PROPOSICIONES
OPERACIONALES
EN TEORIA
ECONOMICA (*) (1)

Desde los primeros tiempos, la mayor parte de los economis-
tas han considerado su disciplina como una ciencia empirica:
pensando que en su trabajo desarrollaban generalizaciones, que
se pueden probar por la experiencia. Pero en Economia, como
en otros campos, se ha hallado que es dificil en algunos casos
no solamente presentar proposiciones empiricas validas, sine in-
cluso distinguir las proposiciones empiricas de las otras. El des-
arrollo del concepto de operacionalismo es una contribucién a
este tltimo problema (2). Una proposicion operacional es aque-
lla que implica o expresa una operacién que, en principio, podria
efectuarse, cuyo resultado prueba la proposicion (3).

(¥) Articulo publicado en “The Journal of Political Economy”, abril
1955, vol, LXI1I, nim. 2. La traduccién ha sido realizada por Enrique Fuen-
tes Quintana.

(1) Desto agradecer a mis colegas en la Universidad de Washington por
el provecho obtenido con la discusion con ellos de una version anterior de
este articulo.

(2) El vocablo y el reconocimiento explicito del concepto se deben al
fisico P. W. BriocMAN: of. The Logic of Modern Physics (New York, 1927) y
The Nature of Physical Theory (New York, 1936). Segin Brivcman el reco-
nocimiento explicito del concepto en Fisica fué obligado por la teoria es
pecial de la relatividsd de EinsTtEIN.

(3} Si la operacion no se puede efectuar por razones practicas o finen-
cieras, el cardcter operacional de la proposicion no se destruye.
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La finalidad de este escrito es sefialar una implicacion im-
portante, aunque bastante obvia, del concepto de operacionalismo
para las proposiciones de la teoria econémica. Esta implicacion
con frecuencia se da a entender o se sugiere, y en casos particu-
lares se hace notar explicitamente, pero raramente ha sido afir.
mada con toda generalidad. La primera parte de este escrito ex-
pondra, aclarara y condicionara esta implicacién. En la segunda
se discutira muy brevemente hasta qué punto hay acuerdo o des-
acuerdo entre esta implicacion del operacionalismo y la practica
presente. Finalmente, trataré de demostrar en qué forma el re-
conocimiento explicito y la aceptacién de las implicaciones del
operacionalismo afectarian a la critica de la economia (4).

Como se propuso originalmente, “operacional” se refiere a ope-
raciones mentales asi como fisicas. De este modo incluia especi-
ficamente operaciones matemaéticas y también probablemente po-
dria incluir la “operacién” de introspeccién. Este escrito se limi-
tara a las proposiciones que impliquen solamente operaciones
fisicas, aunque no excluye la introspeccion como método posible
para desarrollar proposiciones operacionales. Para que una pro-
posicién se pueda probar por alguna operacién fisica debe pre-
decir que no ocurriran ciertas observaciones, de manera que si
ocurrieran, la proposicion seria impugnada. Las proposiciones pu-
ramente légicas, que se¢ deducen de definiciones sélo, no son ope-
racionales, aunque también pueden ser extraordinariamente iti-
les para encontrar proposiciones operacionales.

A pesar del hecho de que el operacionalismo esta vagamente
unido con los distintos tipos de filosofia positivista, es dificil
averiguar cual es la razén por la cual los economistas de cual-
quier tendencia filoséfica no se interesan por el desarrollo de ge-
neralizaciones operacionales validas. En todo caso, se supone ser
verdad en el cuerpo del articulo. En gran parte, la primera sec-
cién del articulo desarrollara lo obvio. La justificacién que tengo
de esto es mi creencia de que las implicaciones del operaciona-

(4) En una nota que se publico en el Quarterly Journal of Economics (fe-
brero de 1955) he criticado los Foundations of Economic Analysis de
P. A. SamumrLsoN. En parte esta critica representa la aplicacién de este eri-
terio a la metodologia de SamurLson,
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lismo, aunque obvias, no han sido de ninguna manera aceptadas
entre los economistas. Alguna prueba de esta creencia se expon-
dra en la segunda y tercera partes. Ademas, me atrevo a hacer
}a hipétesis de que esta falta de aceptacion, en la abrumadora
mayoria de los casos, no se debe a que los economistas no acepten
como por lo menos una de las metas de la economia el objetivo
de desarrollar generalizaciones operacionales; es mas bien por-
que en algunos casos no han conseguido darse cuenta del signi-
ficado completo del concepto (5).

La implicacién de operacionalismo hacia la que yo deseo lla-
mar la atencién es extraordinariamente sencilla. Durante un siglo
los economistas, fueran de la escuela *matematica”™ o no, han he-
cho cada vez mayor uso de las relaciones funcionales entre dos
o mas variables econémicas, en forma geométrica o algebraica.
Limitandonos a las relaciones funcionales entre variables obser-
vables, se plantea la siguiente pregunta: ;Cual es el significado
operacional, si tienen alguno, de tales funciones? La respuesta
es que el uso de tales funciones se tiene que interpretar hacicn-
do la hipdtesis de que son estables; si han de tener signifi-
cado operacional (6). Esta interpretacién es necesaria y suficiente

(5) Unma sitvacion similar parece haber existido en la fisica. Después de
citar la explicacién de EINSTEIN del concepto de operacionalismo (no de la
palabra), BRmGMAN comenta: Hay que preguntarse si este criterio de sen-
tido por si mismo es muy revolucionario. Es ficil imaginarse que hasta sir
Isaac Newton habria consentido en ¢l si se le hobiera preguntado. Pero
antes de EINSTEIN la gente no habia examinado la cuestiéon con mucha exten.
sion y probablemente sélo en pocas ocasiones se formulé conscientemente o
se aplico el criterio. La revolucionaria contribucion de EINSTEIN consistia
en su uso consciente en situaciones nuevas y en la forma en que lo aplicé.
(Einstein’s Theories and the Operational Point of View, en P. A. Schilpp,
ed. Albert Einstein: “Philosopher-Scientist, Evanston”, I{i., 1949, pags. 33536.)

(6) De momento se puede interpretar estable como “precisamente es-
table”, aunque pronto relajaré esta interpretacién. Se tiene que subrayar que
yo mo estoy sosteniendo que las proposiciones operscionales son las dnicas
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légicamente para que estas funciones tengan significado operacio-
nal. Si se interpreta de esta forma, estas funciones son hipdétesis
operacionales, mientras que si no se interpretaran asi, no se pue-
de decir que tengan relacion alguna con la posible experieneia
observada (7).

Primero debemos aclarar qué es lo que queremos dar a en-
tender por funcién “estable™. Esto, naiuralmente', no quiere decir
que se tenga que excluir todo uso de la clausula ceteris paribus;
sino que significa que su uso estd sujeto a cuidadosas restriccio-
nes. Consideremos, por ejemplo, la curva de demanda ordinaria.
Si decimos que, “suponiendo™ —la palabra en si misma es im-
portante— que los precios de los productos relacionados y los
gustos y rentas de los compradores son constantes o dados, enton-
ces hay una relacién entre precio y ventas con una pendiente ne-
gativa, habremos hecho la proposicion y toda conclusién que se
pueda derivar de ella vacia de significado empirico. Pues supon-
gamos que el precio baja y la cantidad de demanda también dis-
minuye. Si las rentas de los compradores o los precios de los ar-
ticulos competidores han cambiado, la proposicion no se aplica.
Pero si estas cosas no han cambiado, entonces nos veriamos obli-
gados a sacar la conclusién de que los “gustos” han cambiado. En
este caso nuestra teoria puede explicar los aumentos y disminu-
ciones en la cantidad de demanda cuando el precio disminuye:
no se predice nada que no ocurre y no tenemos contenido empi-

deseables (o cientificas) o que todas las proposiciones operacionales deban uti-
lizar funciones. Las dos proposiciones fundamentales de la teoria clasica del
precio —que un cxceso de la cantidad ofrecida sobre la camidad sominis-
trada conducird @ un aumento de precio y que un exceso de precio sobre el
costo conducird a un aumento de la produccion— son ambas operacionales en
una forma puramente cualitativa (y en este caso en una forma dindmica). Este
tipo de proposicién es un significado de la ambigna palabra “tendencia”.

(1) Ni qué decir tiene que las identidades y definiciones se excluyen de
las funciones cuya estabilidad es importante. Las funciones de utilidad, comn
EbcCEWORTH, por ejemplo, concibe la utilidad, también se excluyen, puesto
que no son funciones con variables observables. Se incluirin algunos tipos
de funciones de atilidad moderna. Ademsds, las funciones de utilidad estables,
no observables, aunque no operacionales, producirin funciones de compor-
tamiento operacionales estables cuando se combinan con la hipétesis de ma-
ximizacion de utilidad.
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rico. El procedimiento operacional seria reconocer que las supo.
siciones de rentas y precios dados son auténticas (ceteris permisi-
ble), esto es, restringen la generalizacién a ciertas situaciones
empiricamente observables, mientras que la “suposicion”™ de gus-
tos dados es una forma torpe de expresar la hipdtesis empirica
auténtica de que, dados otros precios y rentas, la curva de de-
manda es constante. Nuestra hipdtesis es, pues, verdadera o falsa
a medida que la cantidad aumenta o disminuye verdaderamente.
En términos mas generales, la prueba operacional de la estabili-
dad de una funcién es siempre su capacidad para predecir cam-
bios en la variable dependiente de los cambios en la variable in-
dependiente.

Toda desviacién observada en una funcién se puede clasificar
segun dos categorias. Se pueden predecir porque la teoria en que
se usan hacen la hipétesis de que estan relacionadas a una o mds
variables observables. La teoria se restringe entonces a situaciones
en que estas variahles disturbadoras, y por lo tanto las funciones
afectadas, no se desvian. O se puede derivar una nueva funcién
incluyendo estas variables disturbadoras y se puede hacer la hi-
potesis de que esta nueva funcion es estable. Por otra parte, las
desviaciones pueden ser imprevisibles. Las desviaciones en esta
segunda categoria se pueden clasificar a su vez em dos grupos,
dependiendo de la forma en que pensemos que son causadas:
a) por variables observables que no se sabe, de momento, que
tengan alguna relacion con las variables dependientes originales;
o b) por factores que son inobservables en principio, tales como
“gustos™, Puesto que la posibilidad del economista cientifico des-
cansa, en grado sumo, sobre la posibilidad de alguna estabilidad
en las relaciones funcionales, nosotros buscamos naturalmente nue-
vas variables observables explicatorias. Hay que recordar, sin em-
bargo, que esta busqueda puede resultar infructifera (8).

(8) Para tomar un caso fantistico, supongamos un astrélogo buscando
nuevas variables cnando una supuesta relacion entre Jos movimientos de las
estrollas y los asuntos humanos se rompen. Afortunadamente, los economistas
no tienen que relacionarse con casos tan extremos. Sin embargo, parece que
NicHoras Grorcescu-ROEcEN, por ejemplo, ha supuesto demasiado rapida.
mente, que si una funcion resultara inestable, otra mds complicada y extensa
no lo seri. Véase sn “The Theory of Choice and the Constancy of Economic
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Las funciones en la primera categoria, que se desvian en forma
previsible, son, en efecto, funciones estables. En la segunda cate-
goria, la de desviaciones que no se pueden valicinar, tenemos, de
momento por lo menos, funciones auténticamente inestables. El
razonamiento metodolégico de este articulo es que todas las teo-
rias economicas que usan funciones, si han de ser operacionales,
se tienen que interpretar haciendo la hipétesis de que estas
funciones son estahles en este sentido (esto es, incluyendo desvia-
ciones vaticinables). Si una funcion se desvia en forma no vatici-
nable —esto es, si no llega a predecir con precisién— la hipétesis
es impugnada. En lo que sigue, utilizaré los términos “estable” e
“inestable™ de esta forma.

Un corolario de la interpretacion operacional de las relaciones
funcionales se refiere a sus pendientes, propensiones. marginales o
elasticidades. Cuando se dicen que éstas son “alta”™ o “baja”, “po-
sitiva™ o “negativa®, se quiere dar a entender que son funciones es-
tables (sin desviaciones invaticinables) y que tienen las propiedades
indicadas. La pendiente de una funcién que se desvia en forma
imprevisible no esta sujeta a la experiencia. Por ejemplo, no po-
demos observar la propensién marginal a consumir de una funcién
de consumo que esta desviandose constantemente. Se deduce que,
a pesar de algunas impresiones en sentido contrario, no hay dis-
tincién valida entre resultados cualitativos y cuantitativos en ¢l
analisis econdmico, si éste se ha de ocupar de la posible experiencia.
Porque, si las funciones son estables, los resultados cuantitativos
se establecen pari passu con la “existencia” (estabilidad) de las

Laws”, publicado en ¢l Quarterly Journal of Economics, LXIV, febrero 1950,
12538, Trabajos recientes sugieren que Georgesca-Roegen tamhién e pre-
¢ipité al suponer que hay poca constancia en la conducta del consumidor.
Véase “The Role of Demand in Economic Structure”, de J. Duesenberry y
H. Kistin, en Studies in the Structure of the American Economy, de W. Leon-
tief, Ed. (Cambridge, 1952), pags. 451-85.

La distincién hecha en el texto entre las dos clases de desviaciones mo
vaticinables no es una distincion operacional, sino que se refiere a la acti-
tod del investigador. No hay forma de distinguir per observacién uma des-
viacfon imprevisible, que pueda ser eliminada maiiana encontrando una va-
riable que la vaticine, de una que burlari e los investigadores darante si-
glos. Sin embargo, clasificamos los problemas como mas o menos promete-
dores.

10,
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funciones que se estan determinando, mientras que si no lo fueran,
no puede haber ninguna conclusién cualitativa vilida (negativa o
positiva). Si una curva de demanda, por ejemplo, no es estable, no
podemos vaticinar (siendo iguales las otras obeervables) que la can-
tidad vendida y el precio se desplazaran inversamente, mientras
que si la curva de demanda es estable, podemos decir algo cuanti-
tativo sobre su pendiente y elasticidad (9). ‘

La mayor parte de las veces las teorias economicas han hecho
uso de funciones “exactas” que indican un valor preciso para la
variable dependiente para cualquier valor o valores dados para
una o mas variables independientes. En Economia, como en cual-
quier otra ciencia empirica, no son frecuentes las ohservaciones
que estén precisamente sobre la curva. En algunas disciplinas las
desviaciones de un ajuste preciso son insignificantes, pero raramen-
te ocurre asi en Economia. Esto, naturalmente, parece indicar que
las desviaciones se pueden distribuir en una forma determinada,
de manera que las funciones puedan formularse estocasticamente.
Para cada valor de las variables independientes se hace la hipé-
tesis de una distribucién de probabilidad en lugar de un valor
preciso para la variable dependiente. En este caso hacemos la hi-
potesis de una funcidn estable estocastica y hacemos una declara-
ciéon precisa, no sobre la variable dependiente, sino sobre los para-
metros gque describen la distribuciéon de probabilidad (10). Por lo
tanto, no podemos evitar de esta forma el problema de la estabi-
lidad, y mi razonamiento general se aplica lo mismo a las propo-
siciones probabilisticas,

Se puede creer que interpretar el uso de las funciones su-
poniendo su estabilidad hace dificil, si no imposible, la for-
mulacién de proposiciones validas utilizando relaciones funciona-
les. Esto, finalmente, es un problema empirico. No obstante, hay
por lo menos dos medios para dar mayor amplitud a nuestras pro-

(9) Un ejemplo de la opinion en contrario bastamte extendide es la dis-
tinciéon de L. C. Robbins entre las partes cualitativa y cuantitativa de la teoria
econémica (“An Essay on the Nataure and Significance of Economic Science”,
segunda edicién revisada, Londres 1949, en especial los capitulos IV y V).

(10) Naturalmente, es imposible evitar finalmente el hacer una declara-
cién “precisa” saponiendo una dimribacién de probabilidad, no importande
cuantas “probabilidades de probabilidades” pueden salir bien o tener éxito.
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posiciones, que haran nuestras demandas menos rigurosas y menoe
necesaria esa conclusion tan tenebrosa. En primer lugar, una fun-
cién econémica como una curva de demanda se puede interpretar,
y ha sido interpretada, como una “banda”™ —esto es, que se puede
trazar con el lado ancho de la tiza— (11). Naturalmente, tal propo-
sicion sera operacional; pero su utilidad dependera de lo estrecho
que sea su margen, mientras que su exactitud es probable que
dependa de lo ancho que aquél sea. Verdaderamente, cualquier
proposicién sobre demanda, por ejemplo, que excluya las obser-
vaciones de precio-cantidad de cualquier sector del cuadrante tiene
un significado observable (operacional). Simplemente decir, para
tomar el caso extremo, que para cada cantidad hay un precio finito
que creara un exceso de oferta es una proposicion operacioﬁal y se
puede bhacer una declaracion similar invirtiendo los ejes (12). En

(11) Véase, por ejemplo, “Price Determination: Business Practices™ vs.
Economic Theory, de W. EiTEMAN (Ann. Arbor, Michigan, 1949) passin es-
pecialmente p. 67 o “Rehabilitation of Partial Equilibrium Theory”, de M. Re-
DER, pnblicado en American Economic Review XLII (mayo 1952), 182-97,

La misma propesicién te podria extender a las funciones estocadsticas. Aun
si interpretamos cualquier funcién, como una curva de demanda, como wuna
funcién estocistica (y, tal vez inevitablemente, porque el comportamiento
humano es alge mds intratable que los materiales de otras ciencias) cualquier
declaracion precisa que ‘hagamos sobre los parameiros que describen la dis-
tribuciéon de probabilidad verosimilmente ha de ser algo incorrecta. También,
una declaracion probabilistica sobre estos parimetros, @ su vez no sera pro-
bablemente correcta precisamente igual que no se puede esperar que los re-
sultados caigan con precision sobre una funcién exacta, asi la poblaciéon a
la que se refieren las afirmaciones estocdsticas no se puede esperar que sea
precisamente estable. El problema es de. probabilidad, no en el sentido de
frecuencia relativa, sino en otro, que no importa aqui si es “objetivo” o no.
Es uno de “incertidumbre” como oposicion a “riesgo”, en el sentido de aque-
llos vocablos que fueron hechos famosos por F. H. KNICHT; pero se arplicz;n
al observador-economista mas bien que al sujeto econémico. Puesto que la
mayor parte de los anilisis econémicos estin hechos en términos de funciones
exactas, esos son el unico tipo tratado en el texto. Tanto estocastico como
exacio la cuestién importante aqui es que, a fin de ser cxacto, las declara-
ciones de las fanciones deben ser vagas y restringidas en los dos sentido.
indicados en el texto que sigue.

(12) A fin de que el lector no sospeche que estas declaraciones son com-
pletamente triviales, hay que senalar que R. G. Hawrrey, por ejemplo, de-
niega explicitamente que la declaracién sea siempre verdad para la demands
de divisas extranjeras y otros amtores por deduccién parecen compartir eus
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las declaraciones de este tipo la “curva™ ha desaparecide com-
pletamente. )

Si las funciones economicas se interpretan como si fueran ban-
das, se tienen que especificar las anchuras para hacerlas operacio-
nales. Ademis, las elasticidades o pendientes en un punto no ten-
dran significado, aunque las elasticidades de arco o pendientes'aobre
un intervalo suficientemente grande tendran significado observable.
Aquéllos vaticinaran, si la variable independiente se desvia por lo
menos en una cierta cantidad minima, que habria un cambio definido
(aumento o disminuci'én) en la otra variable. Este cambio sera inde-
terminado para desviaciones pequefias de la variable independiente,
pero en cambios bastante grandes tendri un cierto margen de va-
lores, ya positivos o negativos, que daran un margen de valores para
pendientes o elasticidades (13).

También es posible suavizar la definicién de una funcion eco-
némica estable en su dimension de tiempo. Aunque seria estéti-
camente deseable, inspirador de temor y satisfactorio para el pres-
tigio de los economistas descubrir las leyes econéomicas “eternas”,
no hay nada metodolégicamente invélido en afirmaciones que
de otro modo serian operacionales, pero restringidas a un periodo
limitado de tiempo. También seria practicamente mads til tener
“leyes econémicas constantes™, pero esto es una cuestién distinta.
En todo caso, es seguramente una quimera en un futuro previsi-
ble la posibilidad de leyes econémicas aplicables al hombre de
Pekin y a los Estados Unidos en el siglo xx.

Si se admite que las funciones son proposiciones operacionales,
que estan limitadas en el tiempo, se podria pensar que en principio

dudas. Véase “Monetary Aspects of the Economic Situation”, publicado en
American Economic Review, XXXVIII (marzo 1948), 4647,

(13) Imaginindose una banda para la curva de demanda o funeién de
cousumo, el lector puede facilmente ver, que si se da el ancho, el margen
de yalores para una pendiente, ‘por ejemplo, se reducira a medida que el
intervalo sobre el cual se mide la pendiente aumenta. Por otra parte, parece
probable que las declaraciones de la mayor parte de las relaciones econémicas
s¢ exponen ocon mas confianza si se dan para un intervalo limitado de las
variables independientes alrededor de valores existentes. Dicho con otras
palabras, la banda puede no darse realmente en ancho, pero puede aumentar
—desplegarse, como si dijéremos—, a medida que se predice més lejos de
los valores existentes.
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cog‘ste en una fancién de preferencia de ligquidez, una funcién
de la eficacia marginal de capital y una funcién de consumo. Cada
nna de estas funciones puede ser bastante estable considerads ais-
ladamente para que represente una hipétesis operacional valida. Un
aumento “sustancial” en la cantidad de dinero puede originar una
disminucién inequivoca en el tipo de interés; un cambio “sustan-
cial” en éste puede dar lugar a un aumento en la inversién; vy,
finalmente, un cambio “sustancial” en la inversion puede causar
un aumento en la renta nacional actuando mediante la propensién
al consumo; pero si cada una de estas funciones se imagina como
una banda, entonces esta claro que un cambio sustancial y auté-
nomo en la cantidad de dinero, aunque produzca un cambio in-
equivoco en el tipo de interés, podria no producir un cambio final
inequivoco en la renta nacional. Porque el cambio en el tipo de
interés, aungue definido, puede no ser bastante grande para llegar
a4 producir un cambio inequivoco en la inversion, sin producir un
cambio que fuera suficiente, a su vez, para originar un cambio
inequivoco en la renta. Ademas, si consideramos que existen ra-
zonables retrasos de tiempo en los movimientos a lo largo de estas
funciones (particularmente la funcién de eficiencia marginal de
capital), haremos mas complejo el problema de obtener una pro-
posicion operacicnal valida. La validez dependera de: 1) la im-
portancia de la desviacion original .en la variable independiente,
en este caso la cantidad de dinero; 2) el ancho de las bandas que
relacionan las variables; 3) las pendientes de estas bandas; 4) los
retrasos en tiempos requeridos para moverse a lo largo de estas
bandas; y 5) el nmimero de funciones a través de las cuales el
efecto tiene que viajar (16).

1L

En esta seccion examinaré hasta qué punto esta implicacién de
estabilidad de operacionalismo se reconoce implicita o explicita-

(16) Se tendria que reconocer, naturamente, que, para continuar la me-
tafora, un efecto podria tener que “viajar” a través de una funcién varias
vecos, debido a los.efectos de “feed back”, antes de que el sistema esté proxi-
mo razonablemente a un nuevo equilibeiv.
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mente en la practica actual. La necesidad de la hipétesis de ehta-
bilidad se reconoce, por lo menos implicitamente, por quienquiera
que trata de deducir las relaciones funcionales estadisticamen-
te (17). Se reconoce con menos frecuencia por aquellos interesados
por las decisiones politicas que cualquier funcién postulada que
se va a utilizar en tales decisiones debe ser estable. La teoria de
Keynes es ampliamente considerada como poseedora de ventajas
sobre las teorias cuantitativas en la determinacién de la renta has-
ta el punto que la propensién a consumir es mas estable que la
fraccion de la renta de un individuo que él desea tener en forma
de dinero. Recientemente se ha reconocido que el significado de
Economia del Bienestar —de incluso la proposicién mas simple
.relativa a las posibilidades de beneficio mutuo a través del cam-
bio— depende, entre otras cosas, de la hipétesis de que las curvas
de preferencia no se desplacen. Puesto que Ia funcién del analisis
metodolégico es racionalizar las practicas existentes de una cien-
cia (mas bien que descubrir otras nuevas), algiin reconocimiento
del operacionalismo debe estar implicito en la practica de una
gran porcién de la economia o habria base para enfocarlo con
sospechas, Las calificaciones que he hecho relativas al concepto
de funciéon economica estable se aplican facilmente a la mayor
parte de las teorias econdmicas y ¢s razonable suponer que muchos
economistas, si se les hiciera presién, las aplicarian a las teorias
sobre el mundo observable.

Al mismo tiempo, el analisis metodolégico sirve como criterio
para la practica y no tenemos que mirar muy lejos para observar
literatura econémica, que para decir lo menos, es ambigua en lo
que se refiere a la calidad estacionaria de sus numerosas relaciones
funcionales, ;Cuantos libros de texto y tratados, incluso los de un
nivel bastante riguroso, al presentar una relacién funcional Haman
la atencién del estudiante ante el hecho de que se esta haciendo
la hipétesis de que esta funcién econémica es estable? No me re-
fiero a que cosas como “gustos” y “actitudes™ no se relacionen
frecuentemente como suposiciones en ‘¢l analisis, sino que no se

(17) Un reconocimiento muy explicito es el punto de pantida de The Pro-
babdility Approach in Econometrics, de T. HaaveLmo, publicado en “Econo-
métrica”, vol. XII, sauplemento (julio 1944).
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solamente las funciones literalmente instantineas no son opera-
cionales. Todas las demais funciones, incluso si son estacionarias
por un periodo brevisimo de tiempo (como 30 segundes), se po-
drian clasificar como operacionales en principio, aunque podria
ser que, por razones practicas y financieras, no se puedan hacer
utiles ni siquiera verificarse. Pero esto no se debe a retrasos en
tiempo. Con teda probabilidad ningiin economista propone nunca
una relacion funcional en la que la reaccién no vaya acompaiiada
por un retraso de tiempo. Asi, una relacion funcional, para ser
operacional incluso en principio, tiene que ser suficientemente
estable de manera que los movimientos puedan ser observados, a
pesar de los retrasos especificados en el tiempo. En este sentido la
estatica comparada envuelve una especificacién de ciertas propie-
dades dinamicas, aunque sea solamente por implicacién (14).
Limitada en estos dos aspectos, una funcién econémica no dira
que, si x, por ejemplo, aumentara en A unidades, e y aumentase
en B unidades, siempre que w y z sean constantes. Mas bien, dira
tipicamente que para los T proximos afios, si x aumenta en A
unidades, y aumentara en una cantidad entre B y C unidades den-
tro de los.siguientes m meses, siempre que w y z no cambien en mas
de F y G unidades, respectivamente. El cambio de x tiene que ser
bastante importante, dado el ancho y pendiente de la banda que
relaciona x ¢ y para producir un aumento o disminucién inequi-
voca en y. Aunque esto es, segin creo yo, lo racional detrds de
muchas proposiciones hechas en la discusién econémica diaria, afor-
tunadamente es innecesario, como es ciertamente indeseable, que
tal impedimenta verbal acompane a nuestros debates diarios. Tal
vez sea a lo que nos veriamos obligados a retroceder si se nos
pidiera que expresiramos tan precisamente y tan cuidadosamente

(14) Naturalmente, esta relacion entre estitica y dinamica no es la misma -
que la que indicaba SAMUELSON en el “Principio de Correspondencia”. Véase
su libro Foundations of Economic Analysis (Cambridge, 1948). .

Para el profano de la fisica de la relatividad parece que el concepto de “si-
muheneidad real” (como lo contrario a la “arbitrariamente” definida simaul.
taneidad por un método de medicién) carece de sentido por saberse que la
velocidad de la buz es una cantidad finita y conocida. Similarmente, en el
rezonamiento del texto, una funcién instantinea o estacionaria durante un
periodo breve es un concepto sin sentido por ser finitas y conocidas las ve-
locidades de ajuste.
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‘como fuera posible, qué entendemos por proposiciones mas corrien-
tes. Pero, cuando Milten Friedman, por ejemplo, escribe de la
“hipétesis que un aumento sustancial en la cantidad de dinero
dentro de un periodo relativamente corto va acompanado de un
‘aumento sustancial de los precios” (15) (el subrayado es mio), pone
gran cuidado en aclarar su significado. Las palabras “sustancial”
y “periodo relativamente corto” ilustran precisamente lo que yo
quiero dar a entender por la banda y suavizaciones de tiempo del
concepto de una funcién econdémica estable.

Esto tiene implicaciones importantes, que no parecen haber
sido muy observadas para un sistema de funciones econémicas. Po-
dria ser que hubiera un cambio inequivoco en y como consecuencia
de un-cambio dado en x; pero que en una segunda relaciéon entre
Y,y z algunos valores posibles de B en la desviacién de y no son
suficientes para producir un cambio inequivoco en z, por el ancho
y la pendiente de la banda que relaciona y con z. Entonces sera
necesario retroceder y especificar una desviacion inicial mayor
en la variable x. Ademas, la relacion entre x e y puede ser lo sufi-
cientemente estable para que tenga lugar una desviacion a lo largo
de esa funcién, pero no lo bastante estable para una desviacion
a lo largo de esa funcién mias una desviacién subsiguiente a lo lar-
go de otra. Con mas funciones estas dificultades se multiplican.
Dada una banda especifica correspondiente a un intervalo de tiem-
po especifico, cuantas mas funciones haya en el sistema mas toscas
seran las conclusiones vilidas —esto es, una desviacién “muy gran-
de” en una variable exdégena inicial sera necesaria para asegurar
un aumento o disminucién inequivoca en cada una de las varia-
bles dependientes. (Por otra parte, podria ser que cuanto mayores
sean las desviaciones e lo largo de la funcién, mas dificil sera,
por el retraso en el tiempo posiblemente mayor para suponer es-
" tabilidad suficiente en el tiempo). La conclusion importante es
que, aunque cada funcién en un sistema puede ser operacional por
si sola, las funciones combinadas pueden no serlo.

Esta importante cuestion se ilustra bien examinando el sistema
de funciones propuesto en la General Theory, de J. M. Keynes, que

(15) The Methodology of Positive Economics en sus Essays in Positive Eco-
nomic {Chicago, 1953), piag. 11. (Incluido en el presente conjunto de ensayos.)
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distinguen de las auténticas variables independientes. Es raro que
la hipétesis de estabilidad de las funciones de comportamiento
s¢ inclayan como cuestién critica de la que dependen las conclu-
siones, en lugar de la hipotesis mucho mas obvia de maximizacion
de beneficios o el hedonismo que algunas veces se alega esta con-
tenido en la teoria del consumo (18). Es bastante corriente hallar
discusiones de las pendientes o elasticidades de ciertas funciones
junto con otras de los efectos de los desplazamientos en estas fun-
ciones, en las que se dcja sin concretar la causa de las desviaciones.

Como punto final que ilustra la falta de conocimiento de las
implicaciones del operacionalismo para las teorias econémicas que
utilizan funciones, podemos hacer notar los razonamientos de los
principales criticos de la economia ortodoxa. Raramente, si es que
‘alguna vez lo bacen, marxistas e institucionalistas atacan la orto-
doxia basindose en la falta de estabilidad de las funciones utili-
zadas, Se concentran en los fundamentos psicoldgicos, la afirmada
parcialidad hedonistica de la teoria de la utilidad, la suposicion de
maximizaciéon de beneficios, la falta de preocupacién por la rela-
tividad a large plazo de la doctrina econémica o la supuesta denega-
cion de que algunos hombres trabajan, mientras otros sacan el
provecho (19).

111

Ahora voy a investigar en el cambio que el uso consciente en
si mismo del requisito de estabilidad del operacionalismo intro.
duciria en el lenguaje, y acaso la sustancia, de la critica de Ja
teoria econémica. Examinaré, por orden, posibles teorias de ren-
ta nacional; teorias de equilibrio parcial versus general de precios
relativos y produccién; y, finalmente, la utilidad general de la
teorizacion formal particularmente matematica.

(18) Una excepcién notable es Theory of Price de George Stigler (se
gunda edicién, Nueva York, 1952). Véase pig. 64, donde se da un ejemplo.

(19) Marxistas e institucionalistas han recalcado la inestabilidad de arre.
glos institucionales dados, y esto probablemente lleva consigo la inestzbilidad
en las relaciones funcionales; pero tal resultado no es necesario. Ademas, com-
pletamente aparte del cambio institucional, mucha mas literatura “ortodoxa”
se podria atacar sobre los fundamentos alegados en el texto.
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En Economia, al contrario que en la mayor parte de las otras
ciencias, naturales o sociales, se dice que una teoria es “valida for-
malmente, pero estéril” como opuesto a “falsa” (impugnada por
pruebas disponibles) o “verdadera” (no impugnada por prueba dis-
ponible). Como se ha dicho mas arriba, la teoria de Keynes se
considera superior a la neoclasica de renta nacional en la media
en la cual la funcién de consumo es mas estable que la “k™ de la
ecuacion de Cambridge. Si la velocidad renta de la circulacion
de dinero o la funcién de consumo es inestable, entonces las teo-
vias se consideran “formalmente validas pero estériles” (20). Esta
terminologia debe parecer bastante peculiar al profano, pues las
{corias no parecen ser sobre relaciones formales en légica pura
o en matemadticas, sino sobre como se comporta la gente. Es sa-
bido que estas teorias son hipdtesis de funciones estables, pues
(si las funciones no lo fueran) las teorias no son ni formales ni
validas, sino empiricamente falsas y, por esta ultima razon, estériles.

En el caso de funciones més complicadas que constantes de
proporcionalidad, el reconocimiento de la hipoétesis de estabilidad
se pasa por alto mas facilmente. En la declaracién formal de
Keynes de la fupcién de consumo no se hace mencion alguna a
la estabilidad. Es interesante ohservar, no obstante, que continué
razonando que “por lo menos a corto plazo™ la tendencia a con-
sumir es “medianamente” estable (21). Por otra parte, Keynes y
sus discipulos consideran la funcién de eficiencia marginal del
capital y la funcién de preferencia por la liquidez como muy in-
estables (22). Entonces, si la funcién de consumo es estable (espe-
cialmente en sus formulaciones recientes), una simple teoria de
Keynes, que consista en la funcién de consumo mas todo gasto

(20) Véase, por ejemplo, "Employment Theory and Business Cycles”, de
W. FELLNER, en 4 Survey of Contemporary Economics, en edicién de H. Ecris
(Filadelfia, 1948), pag. 52. '

(21) The General Theory of Employment, Inlerqst and Money (Nueva
York, 1936), pigs. 95-97.

(22) El imerés de KEYnes en la politica explica ficilmente esta diferen-
cia, Puesto que é! pensaba en términos de eliminar el paro por gastos gaber-
namentales directos en lugar de hacerlo por medio de influencia en la cantidad
de dinero, era decisivo para él que sélo la funcién de consumo fuese estable.
Como ocurre con frecuencia, sélo la preocupacion per la politica cemdujo a
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de no consumo como una constante, no es formalmente vailida y
fructifera sino empiricamente valida y fructifera. Por otra parte,
si la funcién de preferencia por la liquidez y la eficiencia margipal
del capital son. inestables, entonces la teoria general de la ocu-
paciéon en su totalidad es falsa. Pues tal teoria, que cousiste en
las tres funciones mas la cantidad “real” de dinero, equivale a una
hipétesis de una relacion funcional estable (raturalmente que no
es una de proporcionalidad) entre la cantidad de dinero y la renta
nacional, que, segun los keynesianos, no existe.

Se encuentra un segundo ejemplo contrastando las teorias del
equilibrio parcial con la del equilibrio general. Aqui el punto cri-
lico es la diferencia, observada mas arriba, entre el contenido ope-
racional de las teorias con pocas funciones, como opuestas a mu-
chas. Hay una ambigiiedad curiosa en la actitud de la mayor parte
de los cconomistas angloamericanos hacia el sistema de equilibrio
general de Lausana. Por otra parte, se atribuye a Leén Walras
un descubrimiento importante y fundamental, Se alega que el sis-
tema de Marshall es un analisis mucho mas fructifero para la
aplicacion al mundo real. La razén de esta deficiencia, segin Sti-
gler, es que “los problemas son demasiado complicados para ser
abarcados in toto™ (23). Pero es precisamente esta la razon del
método algebraico. En efecto, si las funciones de Walras fueran
estables, el sistema se podria someter al analisis matematico sin
que el sistema completo se mantuviera en ningin momento en
primer término de la atencion del economista. Alternativamente

una teoria cmpiricamente apropiada. Porque aunque no es necesario estar in.
teresado por la -politica para formular proposiciones operacionales, si es im-
posible formular politicas apropiadas sin ellas.

(23) La valoracién de SticLEr parece bastante tipica. La contribuciéan de
WaLras fué un “becho impresionante” y “una de las pocas veces en la histo-
ria de la Economia posterior a SMITH que una idea fundamentalmente nueva
habia brotado™; sin embargo, “la tcoria general del equilibrio ha contribnido
poco al anilisis econémico salvo un énfasis sobre la dependencia mutua de
los fenémenos econémicos” (Production and Distribution Theories, Nueva
York, 1949, pigs. 24142). Similarmente, J. R. Hicks cree que “fué un gran
acontecimiento haber demostrado, aunque fuera tan esquemiticamente, el me-
canismo de la interrelacion de mercados... Sin embargo, a pesar de estos
méritos esta claro que muchos economistes, al final, han sentido una cierta
esterilidad de este enfoque” (Value and Capital, Londres, 1939, pig. 60),



478 DONALD F. GORDON [R. E. P, IX, 2.3

Hicks expone: “la razon de esta esterilidad del sistema de Walras
creo yo que es en gran parte que no continué para producir las
leyes de cambio para su sistema de equilibrio general. El podia
decir qué condiciones se tienen que satisfacer por los precios es-
tablecidos con recursos y preferencias dados; pero no explicé que
ocurriria si cambiaran los gustos o los recursos” (24).

Desde el punto de vista de este articulo, esta valoracion es de-
ficiente, porque la teoria del equilibrio general, con toda probabi-
lidad, es simplemente falsa. Porque, si el sistema del equilibrio
general es un “descubrimiento fundamental” sobre la conducta hu-
mana, es porque hace la hipétesis, con alguna validez, de que un
nimero muy grande de funciones que abarcan las preferencias
de la comunidad por los articulos y servicios de los factores de
produccién, son estables (25). Puesto que esto es, por no decir del
todo, algo implausible (26), la teoria naturalmente ¢s inaplicable
al mundo real. El instrumento de Marshall de oferta y demanda.
por otra parte, se puede aplicar a un industria particular, en la
que, por €l conocimiento general de la situacion podria ser plau-
sible suponer la estabilidad de una o dos funciones, incluso a
largo plazo. De todas maneras, las funciones de equilibrio parcial
se pueden considerar “instrumentos de analisis” por proporcionar
las cuestiones iniciales apropiadas para preguntar los datos rela-
tivos a la estabilidad de las mismas funciones.

Hasta recientemente, por lo menos, no hemeos tenido ninguna
solida razén para considerar el sistema de Walras como un gran
hecho aplicable en cualquier sentido al comportamiento humane
obhservable —y esto seguramente es lo que él se imaginaba que
estaba debatiendo—. Lo que se sabia —y esto ciertamente antes
de Walras— es que en un gran nimero de casos podemos hacer

(24) Op. cit, pag. 61.

(25) Los coeficientes de produccion en el plan de WALRAS no tiemen que
ser estables, puesto que probablemente son observables. Son variables inde-
pendientes en términos de las cnales se pueden expresar las otras variables.
En efecto, si como sugiere Hicks que deberia haber hecho él, WaLras hu-
biera cominuado preguntando cuiles serian las consecuencias de cambios dr
gustos, su sistema habria sido reconoecidamemte no operacional.

(26) Esto es, nataralmente, empirismo impresionista. La prueba real e:
la posibilidad de deducir relaciones funcionales estables que Imego predijeran
exactamente precios y produccién.



MAYO-DICBRE. 1958] PROPOSICIONES OPEBACIONALES... 479

declaraciones como éstas: un aumento (suficientemente grande) de
x sera seguido por un aumento (disminucién) de y. Un nuimero
muy limitado de estas declaraciones, como hemos hecho notar
mas arriba, pueden reunirse y ésta sélo ha sido la extensién de
nuestro conocimiento empirico de la interdependencia general (27).

No es necesario decir que esto ha cambiado algo por los estu-
dios de “input-output” iniciados por Wassily Leontief. La natu-
raleza de esta contribucién, como en la mayoria del trabajo empi-
rico cuantitativo no es que cuantifique lo que ya sabiamos cuali-
tativamente y, por lo tanto, que sea util. para fines de politica. Su
contribucion es que ha verificado, dentro de ciertos limites, un cierto
subconjunto de estas hipdtesis o, alternativamente, ha mostrado
exactamente qué precision se puede poner en este subconjunto de
hipétesis manteniéndolas razonablemente plausibles. Los mismos
comentarios se aplican a la mayor parte de los estudios cuanti-
tativos que usan cualquier modelo tedrico (28).

Finalmente, podria también usarse la implicaciéon de estabili-
dad de operacionalismo al interpretar la vieja controversia entre
economistas tecricos, particularmente matematicos, y sus criticos.
La mayoria de éstos estan unidos en el escepticismo relativo a los
métodos de deduccién o légica formal en economia. Para citar -
solamente dos ejemplos notables, Williams en su discurso presi-
dencial en la American Economic Association se referia repetida-

(21) De este modo yo estoy de acuerdo con FRizbMAN en que la impor-
1ante distincién entre A. MARSHALL y WALRAS, ¢s que para el primero la
prueba de una teoria era su capacidad para predecir consecuencias. Pero
yo creo que esta nocién era critica en la repudiacién de MamsHaLL del
oquilibrio general de WaLmas. Frigoman cita a MarsHaLy diciendo que el
trabajo de su vida consistic en ‘“presentar en forma realista tanto como
pueda de” las ecuaciones de equilibrio general. Pero las exigencias (acaso
frecuentemente inconscientes) del realismo le llevaron a rechazar, sin em-
bargo, una gran parte de la teoria del equilibrio general. Véase The Marshal.
lian Demand Curve, pags. 9091,

(28) Otro ejemplo mas nos lo da el conocido analisis de Hicks de sa.
larios negociados como determinados por la interseccion de la curva de
resistencia de los empresarios y la de los sindicatos. Desde algunos puntos
do vista esto seria rechgzado como perogrullada y por initil; desde nuestro
punto do vista claramente es falso. Véase J. R. Hincks, The Theory of Wages,
(Londres, 1933), pags. 141 y ss.
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mente a la “lucha por la consistencia logica”, que hace Ia teoria
“cada ver mas lejana de la realidad” (29). Otro ejemplo es el co-
nocido comentario de Marshall sobre el papel de la légica deduc-
tiva: “Es obvio que no hay lugar en la economia para largas se-
ries de razonamiento deductivo™ (30). '

Superficialmente, ambas declaraciones son bastante sorpren-
dentes, pues preocuparse de la consistencia interna es simplemente
hacerlo sobre la posibilidad de declaraciones contradictorias en
una” teoria dada. No pueden ser “realistas” declaraciones con-
tradictorias sobre acontecimientos reales. En cuanto a Marshall,
no ésta nada claro por qué las largas series de razonamiento se
deben evitar mas que las cortas. Si el razonamiento y las premisas
son solidae, las largas series lo seran; si no, tampoco lo serin
las cortas. Sin embargo, el requisito operacional de funciones
estables proporciona una exposicion razonada para ese escepti-
cismo, aunque en las declaraciones citadas se expresa algo curiosa-
mente. El punto esencial también alli es la diferencia entre las
teorias que usan un gran nimero de funciones y aquellas que
utilizan unha o dos, puesto que el razonamiento formal y matema-
tico se requiere normalmente cuando el nimero de relaciones que
se estudia simultaneamente se hace grande. Como hemos visto,
aun cuando cada uno puede ser bastante plausible, raramente sera
asi una combinacién de muchisimos. Por consiguiente, ocurre que
los casos en que el razonamicnto formal y matematico sera reque-
rido mas verosimilmente son precisamente aquellos en que, por
otras razones, la validez de las conclusiones es probablemente algo

(29) An Economist’'s Confessions, publicado en “American Economic
Review™, XLII (marzo, 1952), 4. Declaracionee casi idénticas aparecen dos
voces en la pagina 7, donde WiiLiams atribuye el mismo parecer a KeYnss.

(30) Principles of Economics (octava edicién, Londres, 1946), apéndice
D, pag. 78l. La imerpretacion que signe en el texto podria estar equivocads,
pues una declaracidn similar en ¢l apéndice anterior parece dar a entender
que al interpretar los acontecimientos historicos un error en un paso ne-
cesariamente esta “intensificado en el segundo” (pag. 773). Verdaderamente,
el parecer de MarsHALL sobre la deduccion, anatematica o de otra clase, e
considerablemente mas oscuro de lo que generalmente se cree. Alguna jus
tificacién de la interpretacion en el texto es que irata de ser consistente con
la proclividad bien conocida de MamsHarL hacia la teorin empiticamente
apropiads. . B .
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mas conjetural. Es defraudante, pero, sin embargo, verdad que don-
de con mayor probabilidad las matematicas van a ser itiles, es me-
nos verosimil que la teoria sea valida, mientras que cuando la teoria
es mas prcbablemente verdad no se necesita en general una de-
duccién compleja. N

Iv

En conclusién, se debe decir que la finalidad de este articulo
no es “derribar” un siglo de teoria econémica. Sin embargo, mu-
chos de sus criticos, los mejores economistas, se han preocupado
pricticamente de material empiricamente apropiado y, si no hu-
biera un nicleo importante de verdad en el concepto de funcio-
nes razonablemente estables, haria mucho tiempo que se habria
abandonado el uso de relaciones funcionales. Por supuesto que
cuanto de verdad hay en ese micleo es una cuestion que se re-
solvera solamente por la observacion. Sin embargo, parece haber
considerable sentido comiin en el concepto de tipos estables de
comportamiento relativos al gasto y al ahorro, a la distribucién de
activos y gustos por diferentes articulos —particularmente cuando
el tiempo y las cualificaciones sobre la amplitud de la “banda”
mencionadas anteriormente se tienen en cuenla. La razén princi-
pal de esto es que cunalquier sociedad es algo homogénea y, par-
ticularmente, que las proporciones entre los elementos heterogé-
neos no cambian rapidamente. Es dificil imaginarse una sociedad
en la que no haya estabilidad de gustos, por ejemplo, pero cierta-
mente seria muy distinta de todo lo que conocemos. Mas impor-
tante, la observacién empirica ha tenido );a considerable éxito
estableciendo algunos tipos de comportamiento razonablemente
estables, Por estas. razones es posible hacer politica, incluyendo
la politica empresarial.

Por otra parte, parece que, basindose en ese nicleo de sus-
tancia sélida, la costumbre de proliferar y manipular funciones
ha llegado a limites temerarios. El peligro hoy dia no es como
lo veia Edgeworth, que los economistas no matematicos tomer
por constantes las variables. Es mis bien que demasiados econo-
mistas modernos, “matematicos” o no, son capaces de tomar cons-
tantes que varian por variables funcionales significativas.

DONALD F. GORDON



