‘Luts CARANDELL: Orente Medio tiene la palabra. José Janés Editor.
Barcelona, 1957, 262 pigs.

El papel preferente que el Oriente Medio viene desempafiando
en el escenario de la pdlitica internacional apenas si se refleja en la
bibliografia espafiola. ¢Es por falta de interés nacional hacia el tema?
M4s bien, estimamos, es escasez de plumas capacitadas' para recoger
las observaciones hechas durante un viaje o una estancia en pafses
poco trillados y muy diversos entre si, ordendndolas dentro de un
sigtema expositive a la vez ameno y fundamentado. Es decit, sa-
biendo quedar a mitad de camino del puro periodismo —que es,
ante todo, impresionismo— y de la erudicién —que es paciente es-
tudio -~ De ahi que la obra recientemente publicada por Luis Caran-
dell haya de llamar la atencién por dos motives. El primero, porque
aparece como la fmica publicacién de este tipo en lengua castellana.
El segundo, porque es excelente.

Luis Carandell ha residido durante largo tiempo en el Oriente
Medio. ¥ mds que residido lo ha vivido v aprehendido, tanto con
su inteligencia como con su sensibilidad, {inica manera humanista de
comprender las cosas. Su obra, por tanto, es la expresién de una ex-
periencia llevada a cabo en todo el d4mbito medic-otiental y de arriba
abajo de la escala social, sobre todo abajo y en medio, raro punto
de observacién para los viajeras generalmente preocupados de «con-
forty, lo cual es la forma mds ramplona de viajar. Por lo demds, Ia
pasmosa facilidad de este joven autor para aprender idiomas —cono-
ce varios, entre ellos el drabe-— es otro elemento en favor de un
conccimienio directo y profundo del mundo observado. No decimos
estudiado. Aungue resulta evidente que Luis Carandell edifica so-
bre los sélidos cimientos de un amplio conocimiento cultural, aque-
Ha palabra podtia sugerir la idea que Oviente Medio tiene la palabru
es una obra densa, sesuda, tedioso reflejo de un mundo momificado,
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cuando precisamente es, ante todo y sobre tode, més que viva, rebo-
sante de vitalidad.

¢Qué dice Luis Carandell de ese Oriente Medio que «tiene la
palabra» porque de é! depende el future de Europa? Sencillamente,
dice cémo es, rehuyendo con finura la tentacién de lo exdtico v pin-
toresco. Dice también por qué es como es, siendo esta justificacién
aspecto esencial de una obra donde «los hombres», muy varios en
su contextura moral y mental, en sus costumbres v sus posturas ante
la vida, aparecen ampliamente condicionadas por sus «dioses» o cre-
dos, asimismo muy varios. Por tanto, una de las caracteristicas del
Oriente Medio es la variedad de paises y, dentro de cada pais, la
multiplicidad de tipos humanos constitutives de pequefios mundos
cerrados en torno a una fe que los condiciona. El resultado prictico
es que estos grupos resultan invertebrados entre si, cuando no hos-
tiles, hecho éste que trasciende af plano de la politica. Por ello es
preciso retorcer mucho el concepto occidental de macidén para apli-
carlo en unz regién que es un mosaico de «nacionesy, entendiendo
por nacién el haber nacido dentro de un determinado grupo reli-
gioso: el musulmin —con la divisién fundamental entre sunnitas
y chiitas—, el cristianismo —comprensive de maronitas, catdlicos,
griegos ortodoxos, coptos, etc.——, el judio, éste sobre todo racial, pero
comprensive de ateos vy creyentes. Sin una vacilacién Luis Carandell
nos conduce a través de un mundo cuya complejidad sélo se impone
al que lo conoce en su hondura, es decir, en la vida pequefia y coti-
diana, en el tranvia, el café, la posada, conversando con éste y con
aquél y viajando arrasttado por uma insaciable e inteligente curio-
sidad. Y en ese recorrer el mapa humano del Oriente Medio nos
enfrenta con aspectos tan interesantes del mismo como fa Herman-
dad Musulmana, la unidad y dispersién del Islam, la evangelizacién
del mundo 4rabe y las bellas y finas impresiones que suscité en el
autor la visita a los Santos Lugares del Cristianismo.

«Bl rio y el desierto» no sélo sintetizan para Luwis Carandell el
«fenémeno de la disproporcién econémica de las diversas zonas gue
integran el Oriente Medio», sino que evidencian hasta qué punto
las ciudades, tributarias de los rios, expresan el caricter predomi-
nantemente cindadano de la cultura drabe vy estin en oposicién con
el desierto: «reside en esta enemistad, en esta separacidn dordial y
y fisica el gran problema del Oriente Medion. Partiendo de aquellos
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dos hechos, el autor de esta obra nos leva a callejear por el Caire,
Damasco, Bagdad y otras ciudades, recogiende su ambiente, ritmos
v matices diferenciales sin hacer una sola concesién al tipismo. Tam-
bién nomadeamos en su compafifa por un deslerto admirablemente
descrito, y tomames contacto con sus hijos, como recorremos los
ribazos superpoblados de los rios, sefialadamente del Nilo, cuya si-
tuacién social, econdmica y cultural es analizada con precisién y
brevedad. T

Por otra parte, «puente de unién de dos grandes formas de cul-
tura humana», el Orlente Medio es «fie]l de la balanza del mapa-
munei», De ahi su importancia en la coyuntura politica v econdmica
actuales, independientemente de las cuauntiosas reservas petroliferas
de su subsuelo. El canal de Suez, el ferrocarril Berlin-Bagdad, el
puerto de Beirut, etc., son aspectos de la cuestidn separadamente
examinados por Luis Carandell en la perspectiva de «El cruce de
caminos», que sefiala como la caracteristica permanente de esa re-
gidn del mundo desde el punto de wvista geografico, histérico, co-
mercial, politico, etc.

Seguidamente, Luis Carandell nos adenira en una circunstancia
en cierto modo forzada del Otiente Medio: el Estado de Israel, pais
a la vez novisime y milenario. Muy interesantes y sugestivas resul-
tan sus observaciones sobre el fendmenc israeli, en particular con
motivo de su estancia en un «kibutz». En nuestra opinién, es real-
mente original v acertada la conclusién a que llega en cuanto a po-
sibilidades de entendimiento futuro de Israel con los paises drabes.
A su modo de ver, la distancia que actualmente los separa, v gque
parece insuperable, se ird menguando cuando los israelies, proceden-
tes de todos los puntos del globo, se fundan en una auténtica unidad
nacional, lo que serd un hecho al «medio orientalizarse».

Las «Notas sobre la politica drabe» aparecen, sobre tode, como
la proyeccién sobre la actualidad mundial de todos los hechos, cit-
cunstancias y fendmenos considerados a lo largo de Oriente Medso
tiene la palabra. Sin embargo, no deja al margen clertos aconteci-
mientos acaecidos con anterioridad en Hgipte {proclamacidén de la
Reptiblica, sustitucién de Naguib por Nasser, el problema sudanés,
etcétera). Fueron tantos hitos de un camino que desembocd en el
neutralismo, en razdén de la 18gica interna de la evolucidn registrada
en ese pafs y cuya culmipacién ha sido —al menos hasta ahora— la
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cuestién del canal de Suez, aiin sin resolver. La crisis de Jordania-
la, pugna arabo-israell, la posible propagacién del Comunismo en
Oricnte Medio, Libia v Arabia Saudita también retienen la intell-
gente atencién de Luis Carandell, pero, estimamos, centrindose pre~
ferentemente en la movediza y contradictoria actualidad. Ello, forzo-
samente, no le permite insertar sus criterios en un sistema clara-
mente definido de pensamiento politico sobre el Oriente Medio. Hsta
falta de retroceso para poder juzgar los acontecimientos de Orlenie
Medio de un afio a esta parte, que afecta un poco los altimos capi-
tulos de Owiente Medio tiene la palabra, no es achacable al autor.
Sélo evidencia un afdn generoso de mostrarnos esa regidn del munde
al dia. Hemos de agradecerlo tento mis cuanto que, en definitiva,
logra su propdsito,

No queremos concluir sin seflalar que Luis Carandell, apaste
de tener vecacidn irrefrenable de viajero, es un magnifico escritor,
elegante v sobrio, cuyo estilo, a la vez vigoroso y flexible, sugestivo,
es el adecuado inscrumento de expresidn de una mente clara y aguda.

CarmiEN MARTIN DE 1A ESCALERA

TiBorR MENDE: Conversaciones con Nehru (traduccién castellana).
Ediciones del Pacifico, S. A., Santiago de Chile, 1956.

Conversaciones con Nehru es la transcripcién exacta y sencifls
{recogidas en cinta magnetofdnica) de cuatro largas conversaciones
que se celebraron desde el 31 de diciembre de 1955 al 9 de enesc:
de 1956, entre el primer ministro indio y el periodista inglés Tibor
Mende.

Tibor Mende es, asimismo, el autor del libro La India ante Is
torments, nformacién notablemente documentada y bastante severa
acerca de la sociedad india contemporinea. Se hallaba, pues, bien
preparado ‘para afrontar al primer ministro indio.

Sin embargo, Conversaciones con Nehru es un libre que, a mi
parecer, engafard al lector. Tibor Mende habia preparado con ¢
dado los temas de la conversacidn, El primero, sobre la evolucién
peisonal de Nehru (especialmente la influenciz de las ideas socia-
listas v la influencia de Gandhi)s el segundo, sobre las relaciones.
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del Oriente y del Cccidente; el tercero, sobre el problema de la

4

neutralidad entre Norteamérica y Ia U. R. 8. S,, y el cuarto, sobre
la situacidn interior y exterior de la India, Pero esos asuntos precisos
—inventados por un espiritu europeo— dirfase que casi se han di-
suelto al contacto con el espiritu, en nuestra opinién esquemitico,
del asidtico Nehru, Neo gueremos decir que Nehru esquive las cues-
tiones; por el contrario, demuestra una buena voluntad, singular para
un hombre de Hstado, al afrontar las mds delicadas y las mds peli-
grosas, pero las aborda con uma honradez intelectual que las priva
de su interés. En efecto, para que una conversacién sea Interesante
es menester exista, de una parte y otra, un minimo de mala fe; es
preciso dar a entender que el planteamiento —-forzosamente intelec-
tual v retérico—— de las preguntas refleja la importancia de los pro-
blemas de la realidad... no planteados. Frente a esas cuestiones que
se consideran de gran importancia por las realidades que contienen
en si, es preciso aparentar que se tiene una apinidn, que también sue-
le ser suficientemente vulgar para que se transparente. Ahora bien,
en su conversacidn con Tibor Mende, Nehru es de una estidpids in-
genuidad... Parece que toma entetamente en serio las cuestiones que,
en resumen, se le plantean v que realmente sélo tienen un valor pe-
riodistico... V en lugar de responder lo que se espera de un hombse
que en su lugar pudiera contestar, trata de explicar lo que él piensa
verdaderamente, y, como es un hombre muy inteligente... lo que
piensa en verdad es gue no lo sabe.

Tibor Mende, por ejemplo, le pregunta si la revolucién asidtica a
la cual asistimos actualmente va a destruir completamente las tradi-
ciones orientales ¢ si, una vez que haya pasado el rulo nivelador, las.
antiguas culturas del Asia levantarin de nuevo la cabeza. Un espi-
ritu més superficial o menos honrado {es lo misine) habria respondido-
bien, con el optimismo oficial, que la revolucidn asidtica no era mis.
que un episodio en las civilizaciones, como se habfan visto muchas
otras, o bien {con el radicalisme de un planificador) que la tradicién
no tenfa ninguna importancia. Pero Nehru respondis

«Eso es dificil de contestar, Naturalmente, es muy dificil de con-
testar en forma general, en términos generales. Las condiciones va-
rian en las diferentes naclones, y no podria aventurarme a decir lo
gue puede ocurtit en uno u otto pals,

En lo que digo, me refiero solamente a la India. Aun en eso, ten-
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dré que ser un tanto vago... Siempre hay una especie de conflicto.
Hay dos fuerzas en accién : la tendencia a la evolucién, v la otra, mds
bien conservadora, la tendencia a la continuidad. Ambas se hallan
siempre en accién en todos los paises...»

Las respuestas de Nehru estdn, pues, llenas de «yo no sé...», aye
no creo...», «en parte, sin duda...», «es dificil de afirmary, salidas
por supueste correctas para decit que considera vanas las cuestiones de
su interlocutor.

O si, por sorpresa, Nehru se extralimita hasta hacer profesidn de
una tesis, en cuante Tibor Mende lo apremia un poco, reconoce fcil-
mente los argumentos de la antitesis y vuelve en seguida a la indivi-
sién del problema. Dicho de otro modo, Nehru no se solidariza o
acaso muy poco con una opinién que él ha enunciade (como casi siem-
pre suele hacerlo un occidental); &l no siente que un pemsamiento es
suyo, v, por consiguiente, que es buenc, porque lo haya pensado...
Todo eso, evidentemente, no puede hacer que un libro resulte inte-
resante, B¢ como una cbra teatral en la que uno de los actores mo
aceptara su papel v se negara a recitar sus parlamentos vy a’ejecutar
sus muecas o gestos... Sin embargo, y al propio tiempo, para el
que sabe dominar esta decepcidn, es un documento singularmente
instructivo acerca de la mentalidad occidental v la mentalidad orien-
tal, una y otra representadas por hombres inteligentes y honrados.
Fl occidental trata de resolver todos los problemas en cuestiones cla-
ras a las cuales pueda responder si o no. El oriental no sélo se niega a
responder si o no, sitlo que incluso no quiere aceptar la alternativa,
haciendo lo cual conserva el problema intacto en su espiritu. El occci-
dental ama las ideas, le gusta agitar las ideas; el oriental més bien
desconfia de ellas. En todo caso, se niega a jugar con ellas y a diseutir
por discutir..., haciendo lo cual conserva lo serio de la realidad. El
occidental, en virtud de que plensa en ideas bien claras y de configu-
racién exacta, choca con las ideas -—mo menos claras y no menos fis-
mes— de su vecino, de tal modo que la vida intelectual es una larga
polémica; el oriental es mis dactil o menos seguro, le tepugha en-
ceryar su pensamiento en un sistema, y, por tanto, como no cree en
los sistemas, choca menos con los sistemas de sus vecinos y se siente
menos inclinado a la intolerancia.

Asi, mientras que un occidental que lea Conversaciones con Neh-
vu se siente con seguridad decepciopads (porque él, en el puesto de
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Nehru, responderfa, argumentaria...) un oriental como yo compren-
de muy bien -—por haber conocido numercsas experiencias anilo-
gas — la actitud del Ministro indio frente a su interlocutor. Nehru no
trata de esquivar las cuestiones..., porque las cuestiones que le plan-
tean no existen para él... Para responder, necesitarfa forzar su espi-
rity, lo que equivaldria a falsearlo.

Lo que, en sus respuestas, el lector occidental toma por reticen-
cias, escapatorias o vacilaciones {jreveladoras de segundas intencio-
nes tenebrosas!) no son, en realidad, por parte de Nehru, mis que la
dificultad de situarse en un plano de pensamiento que no es en ma-
nera alguna el suyo. Lo que un occidental toma en Nehru por una
ideologia diferente de la suya no es otra cosa que una ldgica diferen-
te. A mi juicio, nunca se insistird bastante en ese particular, puesto
que la mayor parte de las incomprensiones actuales entre la India y el
Occidente obedecen a esta confusién. Tibor Mende plantea de mode
evidente a Nehru la famosa cuestién del neutralismo indio entre la
ideologia capitalista y la ideologia comunista..., v Nehru se rebela:

«Seguramente no hay justificacién para decir que sélo puede ha-
ber dos ideologifas en el mundo: una, representada al presente, di-
gamos, per la Rusia comunista, y la otra, por algunos paises occiden-
tales.

Esta es una limitacién demasiado grande del poder de pensamien-
to o de accidn. Es verdad que esas ideclogias estin en cietta forma
dominando el mundo actual y chocando entre si. Esto se debe en
parte a que tras ellas hay enormes potencias militares y econdmicas.
No es la ideclogfa la que domina, sino el poder que la sostiene.»

Ahi esté el fondo del problema del neutralismo de Nehru, Con
frecuencia se ha censurado a Nehru en Occidente por ser comunista
o filocomunista. Eso es completamente ridiculo, pues basta leer algu-
nas paginas de Nehru u hojear la historia de su vida para enterarse
sobre ese particular. Mas tampoco aceptard nunca Nebru decir que es
anticomunists. Bs otra cosa. No se considera tampoco entre el comu-
nismo vy el capitalismo, mds o menos cetca de éste o de aquél. Estd
fuera de.ambos, en uno de esos innumerables planos del pensamiento
v de la accidn posibles para el hombre. Si se admite la frase, diré que
Nehru no es méds comunistoide que el senador MacCarthy... La dife-
rencia estd en que él se niega a situarse en términos de comunismo o
de no comunismo, Repito que eso no es una cuestidn de modo de
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pensar. El gran tema gandhista de la no-violencia se enlaza directa-
mente con este modo de pensamiento... Cuando no se piensa en opo-
sicidn 4, sino en contrario de, corre uno menos riesgo de querellarse
Esoc no guiere decir que se ceda. La historia de los nacionalismos in-
dios o la historia de Nehru no es la historia de gentes que ceden con
facilidad, puesto que han sido los vencedores sin que los otros - -log
ingleses— hayan sido vencidos y sin que ellos mismos hayan perdi-
do, en los exceses de la accidén terrorista o del pensamiento polémi-
co, las razones fundamentales de su esfuerzo. No pretendo afirmar
agui que Nehru tenga razén o culpa. Digo solamente que ese es su
pensamiento y que difiere considerablemente del que se le atribuye
generalmente en Occidente,

Mars! PARIBATRA

GERMAINE TILLION: L’Algérie en 1957, Les Editions de Minuit. Pa-
s, 1957, 121 pdgs.

Muchos son los puntos de vista desde los que se viene conside-
vando el problema argelino, I’ Algérie en 1957 nos brinda el de una
etndloga con tendencia a ponet cdtedra de socidloga v que, ademds,
hace amplias referencias a su condicién de antigua «resistenter y de-
pottada en un campo de concentracién alemdn. Es decir, que esta obra
estd destinada a gozar de un doble prejuicio favorable en beneficic de
la bien conocida tesis francesa respecto a Argelia: el cientifico v el
polfiico. ¢Logra la meta perséguida cerca del lector interesade por el
problema de Argelia? Personalmente no lo creemos, por poco avisade
que sea ese lector. En efecto, en L’ Algérie en 1957 la autora «filoso-
fa», muy cientificamente si se quiete, en torno a este problema, pero,
de hecho, soslaya todos sus elementos especificos, agquellos cuyo con-
junto constituye precisamente el meolle de la espinosa y trigica cues-
tisn. BEn cambio, hace hincapié en aspectos derivados de esa cues-
tidn -—seflaladamente en la emigracién hacia Francia, que es conse-
cuencia del sistema colonialista aplicado en Argelia—, presentando
hibilmente el efecto cual si pudiera ser punto de partida para justi-
ficaciones de presente v futuro. Dicho en otros términos, la brillanter
e ingenio de las ideas expuestas en esta obra agropan mal la pobreza
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de los argumentos tendentes a remozar una tesis qie no se apoya en
la realidad argelina, aunque su autora se instale, cual si fuera fortale-
za mexpugnable, en una interpretacidn personal de la sociclegia v Ja
€conomia.

Para Mme. Tillion, Argelia es «inmensa, pero pobre v muy des-
igualmente evolucionada», Alli conviven oche millones de «indige
nasy y mis de un milldn de Hamados «colonos», que censtituyen la
winfraestructura econdémica de un pais que no sobrevivirfa a su pée-
dida». De esta poblacién, «un tercio vive en una economia de tipo
europeo y dos tercios en una economia de tipo africano». Esta coexis-
tencia de una economia de tipo industrial o adaptada v de otra de
tipo arcaico o inadaptado es caracteristica de los pafses colomiales, se-
fialamos. Mas para Mme. Tillion la cuestidn no reside aqui; estd en
que Francia tuve «la suerten de adaptarse a la evolucién econdmica
mundial, en tanto que esa su «parte integrante» no lo tuve. |Come
st los pueblos evolucionaran o no por buena o mala suerte! Pero ana-
lizar el porqué de la no evolucién de Argelia frente a la evolucién de
Francia no es objetivo de esta obra, que sienta la afitmacidn y pasa de
largo buscando férmulas de futuro sobre la base de la disparidad de
civilizaciones o economias, evidente en el caso de Argelia y Francia.
De ahi que Mme, Tillion, después de desarrollar la perogrullada de
que civilizaciones o economias distintas producen tipos distintos de
natalidad y productividad, sienta que los problemas de los paises de
economia atcaica «para ser resueltos, exigen una verdadera mutacidn
social», Esta mutacién requiere, dice doctamente, «una elevacién ré-
pida, general y masiva, a la vez de los recursos y de la instrucciény,
que necesita inversiones de tal cuantfa que una Argelia desprendida
de Francia no podria ni sofiar con ellas. A la vista de las cifras que
aduce Mme., Tillion, cabe preguntarse hasta qué punto la propia
Francia estd en condiciones de realizarlas, aunque no sea precisamen-
te esto lo que quiera sugerir al exponer cifras y razonar las dificulta-
des por vencer para llevar a Argelia 2 una economia moderna, sacin-
daola de esa economia de «mitad del vado», que es la actual en su
opinién. Mala férmula, clertamente, admite Mme. Tillion, pero jcudn-
to peot el derrumbamiento de esa economia!

Considerando esa economia de «mitad del vados, la autora de
L'Algérie en 1957 hace hincapié en el hecho de la emigracidn de
400.000 argelinos a Francia. Con su trabajo v sus envios mantienen
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en vida a unos dos millones de argelinos residentes en su pafs. Es de~
cir, que esta emigracidn que tiene facilidades para trabajar en Fran-
cia - —juridicamente los argelinos son franceses— es uno de los pun-
tales de un sistema que, aunque malo, podriz ser peor. En efecto,
desligada de Francia, la emigracién perderfa los medios de ganar su
vida y la de sus familiares, puesto que esa mano de obra extranjera
podrfa ser sustituida por otra. De «la mitad del vado», Argelia su-
friria entonces un retroceso «que es, ante todo, econdmico, luege so-
cial, luego biolégicon, Como puede apreciar el lector, el porvenir re-
servado 2 una Argelia independiente, perc obligada a reabsorber sus
400.000 emigrantes, aungue fueran éstos a ocupar los puestos deja-
dos vacantes por los colonos que regresaran a Hrancia, es absoluta-
mente desconsolador. Cuando se piensa que los vaticinios de Nme, Til-
lion se hacen sobre una base clentifica, sélo resta implorar a Francia
para que se mantenga firme en su voluntad de «pacificar» a esa «tie-
rra francesay.

Habida cuenta de las dificultades, cuya exposicién no se ha esca-
timado, por clerto, para hacer pasar a Argelia de su etapa de econo-
mia arcaica a la de economia moderna, se impone —ateniéndonos al
texto de la obra que nos ocupa— que la férmula mds acertada es de-
jar a Francia el cuidado de rematar la tarea de lento vadear que viene
realizando. Pata llevarla 2’ cabo, de acuerdo con los imperativos de la
hora, Mme. Tillion aboga en favor de una serie de medidas, ninguna
de eflas revolucionarias: reformas, creacidén de «tribus-municipios»,
tomando modelo del sistema cantonal suizo; conservacién, merced a
la vinculacidn a Francia, del «privilegio exclusivo» de que gozan los
preletarios argelinos en el mercado del trabajo francés (por cierto no
poco necesitado de esa mano de obra de peones), pues no hay que
olvidar la importancia trascendental que en esta obra tienen los
400,000 argelinos que trabajan en Francia; escolarizacién, reforma
agricola racional, etc. Resumen: el interés de Argelia es llegar a un
acuerdo con Francia, es decir, en lenguaje vulgar y descendiendo del
plano cientifico, en el qué Mme. Tillion se pasea no sin desparpajo,
renunciar a la autopomia y més atn a la independencia, limitindose
a echarle un remiendo a las viejas férmulas.

F. C.
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