MUNDO HISPANICO

- SOBRE EL PROBLEMA RACIAL
~ EN LA AMERICA ESPANOLA

Se puede decir que los conceptos histérico-sociales de igualdad
de linaje y de pureza de sangre han influido en la formacién de
los pueblos hispane-americanos, También aqui podemos decir con
Spengler que «el ideal estamentai... ha resultado fructifero (1).
Spengler quiere decir que un concepto social influye en la eleccién
de las personas destinadas 2 la reproduccién, y por eso determina
{a composicién étnica de un pueblo, Pero al mismo tiempo, e! Es-
tado, como demuestra su legislacién matrimonial, sometié la idea
de la distincidn estamental al principio de soberania, y la transfor-
mé de acuerdo con sus fines politicos. Mientras legaliza el connu-
bio hispano-indio e intenta eliminar de él toda causa de despres-
tigio social, favorece el nacimiento de un mestizaje legitimo, con
mejores posibilidades para introducirse en la vida occidental que
los mestizos nacidos fuera de matrimonio, confiades todo lo miés
a la custodia de sus madres indigenas. Sin embargo, el Estado no
fué tan lejos como para forzar los matrimonios mixtos y obtener
mediante ellos una hispanizacién y aglutinacién étnica de la po-
blacién indigena, como hizo en algiin momento la politica colonial
francesa en Canada.

¢Qué postura adoptaba la legislacién civil con respecte a las
relaciones sexuales extramatrimoniales, de las que se originaron la
mayoria de los mestizosP

En primer lugar, es miston de la Iglesia combatir y acabar con
las costumbres que se oponen a la moral cristiana. Los sinodos ecle-
sidsticos de las provincias americanas imponian a los pirrocos el
deber de vigilar a los amancebados ¢ inducirles a casarse o a sacar
a las mujeres indias de las casas de los espafioles. Los mismos obis-
pos ejercian un control de las costumbres sobre los individuos -ads-

(1) OswALD SPENGLER: Untergang des Aber;dfandes, 2, pég. 217. :
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critos a su didcesis e imponian penas eclesidsticas a los que obser-
vaban una conducta inmoral. Pero tales actuaciones de la I[glesia
parecen haber tenido poco éxito. El obispo de Honduras escribia
en el afio 1547 al Emperador, que no conseguia ningin remedio
y que la excomunidén ne asustaba a nadie.

Pero las autoridadess eclesidsticas se mostraban también tole.
rantes con una situacién que no podian modificar, No faltaron pre-
lados que obtuvieran ventajas financieras de tal tolerancia. Se cuenta
que el obispo de Panamd en 1550 excomulgaba a todo el que hicie-
ra vida marital fuera del matrimonlo, levantando la excomunién
prévio pago de un determinada suma (z). Igualmente, el Goberna-
dor de Tucumin, Ramirez de Velasco, echaba en cara al obispo
que dejara de sancionar a los que vivian con sus queridas a camkio
de regalos (3). Esta situacion no parece haber cambiado posterior-
mente. El Virrey del Perd, Marqués de Castelfuerte, decia que el
escindalo piiblico de los amancebados podtia ser eliminado en gran
parte, si los prelados impusieran la disciplina eclesidstica, aplicando
las penas que correspondian (4). La causa fundamental de que las
medidas eclesidsticas permanecieran sin efectividad habria que bus-
carla en que a pesar de todas las prohibiciones civiles y eclesids-
ticas, era muy frecuente la comunidad marital con las indias que
nacian faenas domésticas como sirvientas y cocineras.

Mis decidida fué la actudacién de las antoridades civiles contra
las costumbres que favorecian el nacimientc de mestizos bastardos.
En ld Edad Media espafiola, bajo la influencia del Derecho matri-
monial islimico, existié la «barraganian, unién no legitimada por
la Tglesta, aunque tolerada per la ley (s). Los Reyes Catlicos ya
habian prohibido, en las Ordenanzas Reales de Castilla de 1484,
tales uniones ilegitimas, imponiende la confiscacién de la quinta
parte de su patrimeonio a los casados que mantuvieran publica-
mente una manceba, y ordenando que fuese castigada la mujer que

" {2) Carta del Gobernador Clavijo al Emperador, de 31 de enero de 1550.
Academia de la Historia. Coleccion Mufioz, 85, fol. 349 v.

(3} Carta de Felipe I, de 10 de diciembre de 1586, Gobernacién de Tu-
cumdn. Gobernadores, |, pig. 182.

{#). Carta al Rey, de 25 de marzo.de 1725. José Tormio Mepms: His-
toria del Tribunal de la Inquisicién de Lima (Santiago de Chile, 1958),
2, pig. 417. '

(5) Vid. RamonN Riaza.y ALFONSO GARcfa GalLLo: Manwal de Histo-
via del Derecho espaniol (Madrid, 1934), pigs. 92"y 'sig.

‘180



SOBRE EL PROBLEMA RACIAL ENM LA AMERICA ESPANOLA

viviera en barragania con casados y eclesidsticos. Pero la comuni-
dad cuasi-matrimonial de la barragania tuvo en América un gran
desarrollo bajo las especiales condiciones de vida que surgieron del
contacto de espafioles con poblaciones de otras razas. Los monar-
ras espaiioles pretendian que en la primera tierra colonizada, la
isla de Santo Domingo, no se adquirieran malas costumbres, como
los juegos de azar, los juramentos falsos y el amancebamiento (6),
pero desistieron en estos primeros afios de fundacién del Imperio
ultramarino de perseguir a los pobladores con excesivas prohibi-
ciones y penas. La Corona fué informada, por ejemplo, de que en
la isla de Cubagua algunos casados mantenian en sus casas man-
cebas indias, dejando 2 sus mujeres, de las que se habian separado,
en un lamentable estado de necesidad y miseria. Los soberanos
ordenaron que el alcalde de la isla intimara al que viviese con man-
ceba en su casa a2 que se separara de la india en el plazo de tres
dias, y st no obedecia al requerimiento, que se le impusiera una
multa de 20.000 maravedis (7). No existia, pues, una prohibicién
general de la barragania de los casados espaiioles con indias, sino
que se ordenaba en algin caso aislado la imposicidn de penas. Del
Peril. llegaron noticias de que muchos espaficles «tienen en su casa
cantidad de indias, a efectuar con ellas sus malos deseoss, y para
acabar con tal situacién se sugeria una Orden del Rey de que
«mingin espanol tuviere en su casa india sospechosa». La Corona
se contentd, sin embargo, con recomendar al Gobernador Francisco
Pizarro que tomara medidas para «que cese todo mal ejemplo» (8).
Algunas autoridades coloniales parecen haberse comportado ccn
mis severidad. El cronista Fernindez de Oviedo mandé pregonar
en su calidad de teniente del Gobernador de Darién (Panami), que
nadie viviese publicamente con una manceba (g). El juez de resi
dencia Miguel Diez de Armendiriz hizo perseguir a los amance-
badns y pudo informar al Rey que algunos ya se habian casado (10).

(6) Orden de Fernando el Catélico a Diego de Colén, de 6 de junio
de 1511, en Coleccién de Doctumentos inéditos para la Historia de Hispa-
noamérica (D. H. Amp.), 6. pdg. 325. Vid. HERRERA: Historia General, 3.
pdgina 283,

(7)) R. C. de 3 de agosio de 1535;: KONETzZKE: Col, de Doc., 1. pé-
gina 166, .

8) R. C. de 26 de octubre de 1541: ibid., pdg. 209.

(9) Historia General, 3, pig. 71..

{10) Escrito de 24 de julio de 1945, Academiade la Histona, Colec-
cién Mufioz, t. 84, fol. 88.
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Felipe 1l se propuso llevar a caho un reforma de las costumbres
en las. provincias. americanas. Recomendé a los prelades y visita-
dores eclesidsticos la imposicién de multas a los que vivian aman-
cebados piiblicamente (11). En el afio 1550 ordené a la Audiencia
de Santa Fe de Bogoti que procediera con penas ejemplares contra
los amancebamientos {12). A algunas autcridades locales no les
faltd celo para la ejecucién de tales recomendaciones. Por orden
del Virrey del Perd, el corregidor de Lima detuvo y sanciond en
muy poco tiempe a mds de cien amancebados (r3). El Goebernador
de Tucumin informaba al Rey que habia expulsado de las ciuda-
des a muchos espafioles que vivian en amancebamiento (14).

Se conocen varias reales cédulas del siglo xvu dirigidas a evi-
tar el que tantos clérigos hicieran vida familiar. teniendo en su
propia’casa a sus mujeres e hijos (15). En el siglo xvi1 se repiten
las exhortaciones reales para que se proceda contra la inmeralidad
de los amancebamientos. En sus respuestas al Rey, las autoridades
religiosas y civiles se acusaban reciprccamente de tclerar esa inde-
cente forma de vivir. El Virrey del Peril, Marqués de Castelfuerte,
confesaba que «el escindalo piblico de los amancebados» en aque-
llas provincias habia llegado al miximo del desenfado, por lo-que
" habia comisionado especialmente al alcalde de crimen de la Au-
diencia de Lima, Tomis de Brun, para proceder contra estos deli-
tos: pero que [a persecucién por parte de [as autoridades civiles
serfa iluseria mientras los curas y frailes vivieran con sus mujeres
e hijos sin ninguna clase de tapujos, «yendo a sus casas como un
padre de familia a la suya» (16). De ahi se siguié 1a Real Cédula

(11} Carta del Virrey del Perd, Francisco de Toledo, de 8 de febre-
ro de 1570; Gobernantes del Perd, 3, pdg, 375.

(12) R. C. de 16 de enero de 1590, A. G. 1., Audiencia de Santa Fe, 528,
libro 1, fol. 147.

(13) Carta del Virrey Conde del Villar al Rey, de 25 de mayo de 1586;
Gobernantes del Perd, 9, pdg. 154.

(14 Carta del Gobernador Juan Ramirez de Velasco de 10 de diciem-
bre de 1586; Gobernacidn del Tucumin, Gobernadores, 1, pig. 182.

(15) Vid. R. C. al obispo de Quito, de 7 de julio de 1603, A, G. L.
Audiencia de Quito, 209, libro 1, fol. 1613 y R, C. al obispo de Cuba, de
17 de.enero de 1660, A. G. I., Audiencia de Santo Domingo, 872, libro 16,
folio 132 v, ’

{16) Carta al Rey, de 25 de marza de 1725, A. G. 1. Audiencia de
Lima 411. En una exposicién de Eusebio Balza desde’ Cuzco al Consejo
de Indias, en 1781, se decla: ——Qué importa que predique continencia un
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de 13 de febreto de 1727, con nuevas disposiciones prohibitorias
de tales conductas inmorales (17). Despuées de recibir esta cédula
aseguraba el obispo de Cuzco en su informe al Rey: «debo decir
que es cierto que en estos parajes hay mis desordenes y excesos
en las referidas materias, que en los Reinos de Europar. Se acla-
raba a continuacidn que los habitantes europeos del Nuevo Mundo
eran en general personas de bajo origen socal, sin «aquel rubor
y honestidad, que suele detener y refrenar a los que tienen que
perder». El obispo de Cuzco reconocia asi que el orden social im-
petaba y el rango que a una persona le correspondia en €l, influia
en ¢l mantenimiento de trato sexual con personas de otras razas, v
que la mezcla de razas se efectuaba con mucha mayor frecuencia y
libertad entre las clases inferiores. Por lo demis, decia que el mal
seria mucho menor si las autoridades civiles cuidaran de comba-
tir los amancebamientos {18).

La legislacién no podia ignorar, hasta el final del periedo co-
lonial, que la gran mayoria de los mestizos procedian del trato
sexual extramatrimonial, y que su nacimiento era ilegitimo. En e!
Perq, desde los comienzos del dominio espaiiol, los hijos ilegitimes
eran llamados mestizos, en general (19}, y con respecto a Méjico
se dice, en un informe del afio 1771 que «sin embargo de la au-
sencia casi absoluta de matrimonios entre espafioles e indias, la
raza mestiza iba creciendo cada dia como producte de relaciones
ocasionales e ilicitas entre ambas razas» (20). La aplicacién efectiva
de las leyes que combatian Ia inmoralidad piiblica y, especialmente,
la barragania, habtia medificado profundamente la evolucién de.
mogrifica de Ia América espaiiola. «La poblacién hubiera ido des-
apareciendo gradualmente al cumplir los habitantes esa prescrip-

Cura que estd escandalosamente amancebado ¢omo muchos del Perid. Di-
rinle los feligreses, pues si es tan abominable la fornicacién, ¢por qué
no dejas tu amiga?» La wverdad desnuda. Los pequefios grandes hibros de
Historia americana. Serie I, t. Il (Lima, 1943), pdg. 115.

(t7) Archivo Histéfico Nacional {(A. H. N.) Cedulario de Ayala, t. 3.
folio 108. :

(18) Carta del obispo de Cuzco al Rey, de | de mayo de 1728, A. G. L.
Audiencia de Lima, 526.

(19) Vid. Relacién del Lic. Martel de Santoyo a 5. M., 1542, A, G. L
Patronato, 185, R. 31.

{20) Exposicidn hecha por el Ayuntamiento de México al Rey D. Car-
los III, en GREGORIO TORRES QUINTERO: Méxice hacia el fin del Virreinato
(México, 1921), pig. 10.
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c1én» (21), Los nacimientos legitimos dentro de las familias espa-
fiolas no hubieran podido compensar el fuerte retroceso de la po-
blacién india, ni habrian dado a la poblacién blanca la importancia
numérica que alcanzé gracias a los mestizos, que en una propor-
cién considerable se incorporaron a la poblacidn blanca. El proceso
de mezcla étnica en la América espafiola se ¢consumé esencialmente
fuera de la familia legal. Pero este hecho rebajé a los mestizos a
un grado social inferior, y la legislacidn confirmé juridicamente
la degradacion del nacimiento ilegitimo.

No es exacta la afirmacién de que en Espafia no se hubiera
sentido nunca menosprecio hacia el hijo nacido fuera de matrimo-
nio y que éste pudiera alcanzar las mds altas dignidades eclesids-
ticas y civiles (2z). Los hijos naturales posefan un «status» juridice
inferior al de los descend’entes legitimos. Segiin las leyes de Toro,
del afio 1505, los hijos nacidos fuera de matrimonio no heredaban
a la madre st habia también hijos legitimos. La «Novisima Recopi-
lacién de las Leyes de Espafia» establece que en el caso de que
haya hijos bastardes, cuyos padres no habrian podide contraer
matrimonio al tiempo de la concepcién o del nacimiento, podian
heredar a sus madres; y determinaban la parte del patrimonio
que los padres podian dejar a los hijos ilegitimos y naturales (23).
Los hijos de eclesidsticos no tenfan derecho a heredar a éstos ni a
sus familiares (24), Seglin las Partidas de Alfonso X, os nacidos
fuera de matrimonio podian ser legitimados y conseguir la misma
condicién social que los nacidos de matrimonio en el mismo esta-
mento, por subsiguiente matrimonio de los padres, por merced
del principe y por entrar al servicio del rey. En el Derecho civil,
sin embargo, su posicién sigue siendo mds débil. Los hijos legiti.
mados por concesidn real no heredaban de sus padres cuando con-
currfan con hijos legitimes, aunque tenfan iguales derechos con
respecto a los restantes parientes (25).

La legitimacién de hijos ilegitimos era un derecho soberano de
la Corona, y sélo podia ser concedida por el Rey personalmente, no

{21) RoBBRTO LEVILLIER: Origenes argentinos (Buenos Aires, 1912).
pdginas 99 y 112,

(23} Asi, por ejemplo, ANGEL ROSENBLAT: La poblacidn indigena v e
mestizaje en América (Buenos Aires, 1954), 2, pig. 13.

{23) Libro X, tirulo XX, Leyes V y V1.

(24) .Ibid. Ley IV.

{25} Leyes de Toro, Ley 12
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pudiendo ser otorgada en América por los virreyes, audiencias o
gobernadores (26). Se hizo mucho uso de esta institucién por los
americanos nacidos fuera de matrimonio para aleanzar la posicidn
juridica de los hijos legitimos, seglin consta en las actas de legitima-
ciones existentes en el Archivo de Indias de Sevilla. Estos documen-
tos son también tiles para estudiar el problema del mestizaje. En
el Consejo de Indias se objeté en ocasiones a la tramitacién de un
nimero tan elevade de solicitudes, alegando que su aprobacién fa-
voreceria la pronunciada inclinacién de los habitantes de las pro-
vincias americanas 2 entregarse a una vida deshonesta y poco cris-
tiana. Parecia especialmente peligroso conferir a los hijos ilegitimos
las ordenes sacerdotales. Se decia que «los ministros del altar deben
ser personas de todo honor y estimacién en la Repiblica, y los que
se hallan con este defecto no tienen tal concepto, y por lo mismo
se lastima y rebaja el decoro de la jerarquia eclesidstican. Cuando
los padres wvieran —se decia— que a sus hijos ilegitimos se les
negaba el acceso a cargos y dignidades, se refrenarfan en su luju-
tia (27). Peor ain seria que los hijos de eclesidsticos fuesen libe-
tados, mediante la legitimacion, de a indecente y vergonzosa
nota de ilegitimos», y pudiesen desempefiar el cargo de parrocos
en alguna iglesia de patronato real (28), Pero estas objeciones mo-
rales y politicas no fueron capaces de contener el torrente de tales
actos graciosos que suponian un ingreso considerable para la Coro-
na. En los aranceles por concesién de privilegios y mercedes reales
vigentes al final del periodo colonial, se incluyen asi las legitima-
ciones:

§ 48, Por Ia legitimacidn de un hijo o una hija tenidos por
los padres sin estar casados, a los efectos de derecho hereditario
y titulo de propiedad, 5.500 reales.

§ 49. Por legitimaciones extraordinarias, mediante las cuales
los hijos de caballeros pertenecientes a una orden militar y de
eclesiasticos pueden heredar y usar la nobleza de sus padres, reales
33.000. '

(26) Recopilacion de leves de las Indas (R. L, L), libro 2, dtulo 15,
Ley 120.

(27) Dictamen del Fiscal del Consejo de Indias, de 30 de julio de 1789,
A. G, 1. Audiencia de Cuzco, 17.

(28) Consuita del Consejo de Indias, de 28 de abril de 1768, Biblicteca
de Palacio Ms. 2755, fol. 107, -
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§ 50. Por la legitimacién de hijos tenidos por sus padres ca-
sados con mujeres solteras, 25.800 reales {2g).

El precio de estos actos graciosos se graduaba segin el valor
social y material de la ventaja, y cuanto mayores hubiesen sido los
pecados de sus padres, mds cara deberian pagar los hijos su legi-
timacién. Pero muchos mestizos pudieron mejorar asi su posicidn
social. .

Ei nacimiento ilegitimo era una mancha en la buena sociedad.
Los hijos de uniones ilegitimas no gozaban de la preeminencia y
consideracién social a2 que tenian derecho sus padres. El oidot de
_la Audiencia de Santa Fe de Bogoti, Gabriel de Tapia y Carvajal,
se hacia acompafiar en las solemnidades pablicas en que partici-
paba la Audiencia como Corporacién, per un hijo ilegitimo que
habia tenido de una sirvienta. Este hecho provocd escindalo, y
el Consejo de Indias amonesté -al magistrado por el mal ejemplo
que estaba dando (30).

La inferior situacidon juridica que con arreglo a las leyes espa-
fiolas tenfan los hijos ilegitimos, surtia efectos en América espe-
clalmente con respects a los mestizos, ya que, en palabras de So-
l6rzano, «padecen el defecto que en ellos es ordinario de ser ile-
gitimos, espurios o adulterinos» (31). El sacramento del matrimo-
nio candnico conseguia asi significacién normativa para la regula-
¢ién del Derecho civil. Esto se manifiesta en una disposicién real
de 1775: «En estos Reinos ha prevalecido en la prictica la opi-
nién comiin de letrados y decretistas que defienden con empefio
que todos los efectos civiles y temporales dependen necesariamente
de la legitimidad del matrimonio, y asi en esta materia, aun para
la decisién de las causas profanas, quieren que se haya de estar a
las disposiciones del derecho canénico y bulas pontificias» (32).

La postergacidn de los mestizos se hacia notar especialmente
en el derecho sucesorio, Para facilitar el asentamiento de los espa-
fioles, en los comienzos de la colonizacign, parecié oportunc a Ia

(29) R. C. insertando el nuevo arancel de los servicios pecubiarios se-
dalados a las Gracias al sacar. A. G, I. Ultramar, 733.

(30) R. C. de 22 de mayo de 1644, A, G, I, Audiencia de Santa Fe, 529.
libro 4, fol 186,
* (31} Politica Indiana Libro 3, cap. 6, ném. 16, tomo 2, pig. 57.

{(32) R. C. que una junta de ministros exponga su dictamen sobre las
providencias necesarias para evitar matrimonios desiguales, de 24 de octubre
de 1775. Cedulario de Ayala, Tomo 86, fol, 76, nim. 30.
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Corona asegurar la fransmissbilidad «mortis causa» de los reparti-
mientos de indios, A ruegos de los procuradores de la ciudad de
Santiago de Cuba, dispuso Carlos V en el afio 1528 que las enco-
miendas de indios pertenecientes a espafioles casados deberian ser
conservadas por sus mujeres e hijos, caungue los tales hijos no fue-
sen legitimos» (33). Esta, al parecet, primera manifestacién de la
sucesibilidad de las encomiendas atribuye también derechos heredi-
tarios a los hijos ilegitimos, lo que supone una clara concesién al
hecho de que en Cuba, cuya colonizacién comenzd desde 15171,
muchos casados vivian separados todavia de sus mujeres, por lo que
era frecuente la falta de hijos legitimos. Pero cuando la institucién
de la encomienda cristaliza, sobre la Tierra Firme americana, en su
nueva y definitiva forma juridica, son excluidos, por la ley de la
sucesién de 1536, los hijos ilegitimos de la sucesién en ellas. Se dice
entonces : «Que cuando algin vecino de la dicha provincia murie-
re y hubiere tenido encomendados indios algunos, dejare en esa
tierra hijo legitimo y de legitimo matrimonto nacido, encomendar-
les heis los indios que su padre tenia...» {34). Esta declaracién fué
recogida en la «Recopilacién de Leyes de las Indiasn de 1680 (35).
En sus notas a esta «Recopilacidn», comenta Ayala que «por tanto
se excluyen manifiestamente los espurios y los incestuosos» (36).

Pero el orden juridico espafiol aplicable en Armérica se carac-
teriza por la existencia de una complicada casuistica, que se ajusta
en cada momento al caso concreto. Del otro lado del Océano le-
gan a la Corona concepciones y.propuestas contradictorias sobre la
posicion juridica de los mestizos. El licenciado Martel de Santoyo
informaba desde ! Peri al Rey, que no era conveniente que un
hijo natural de un espafiol y de una india sucediera en la encomien-
da a su padre y que los hijos ilegitimos debian ser privados de ese
privilegio «aunque sean legitimos por subsigutente matrimonion, y
_muy especialmente si ese matrimonio se habia contraido en la ve-
jez de los padres. Martel fundaba esta opinién en que los mestizos
trataban mal a los indios, v en que no se podia confiar en ellos,
por su disposicidn y su costumbre, para la defensa del pafs. Ade-

(33) R. C. de 6 de naviembre de 1528, KoNgrzkeé: Col. de Doc,, 1.
pdg. 108,

(34) R. C. al Virrey de Nueva Espafia Antonio de Mendoza, 26 de
mayo de 1536, ibid., pdg. 173.

(35) Libto VI, tit. 11, Ley 1.

(36) #Biblioteca de Palacio, Ms. 1202,
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mis, los espafioles no se casarfan y preferirfan vivir amancebados
con las indias si sus hijos ilegitimos tuviesen los mimos derechos
sucesorios que los descendientes de un matrimonio legal (37). Otros
memoriales, en cambio, defendfan y fundamentaban el derecho de
los mestizos nacidos de uniones ilegitimas a 12 sucesién en las en-
comiendas. '

l.as decisiones del gobierne resultaban en estas circunstancias
inciertas y fluctuantes. Asi, el Principe regente Don Felipe ordena
en 1548 a la Audiencia de Nueva Espafia, que en el caso de que
un conquistador muera y deje mujer e hijas, se repartan las rentas
de la encomienda entre ellas. Se dice ademds: «os mando que
se den no sélo a hijas legitimas mds ‘aun naturaless (38). Poco
tiempo después se dirigen instrucciones a la Audiencia de Nueva
Granada de «que ningiin mulato ni mestizo, ni hombre que no
fuese legitimo, pudiese tener indios...» (39). Solérzano comenta
esta disposicién en el sentido de que la prohibicién no se aplica
2 los mestizos por el mero hecho de serlos, sino a los mestizos y
mulatos nacidos fuera de matrimonio (4o). Esta interpretacién se
ve confirmada por unma consulta del Consejo de Indias de 1531,
que propone que al hijo e hija, habidos ilegitimamente de una in-
dia, de un conquistadar fallecido, deben serles pagadas las rentas
de la encomienda de su padre en la cuantia establecida, pero
simultineamente debe serles concedida la legitimacién {41). Borra-
da la mancha de} nacimiento ilegittmo, el origen indio de los mes-
tizos no constituye impedimento para el reconocimiento de dere-
chos hereditarios. Es verdad que se manifiesta también una ten-
dencia 2 mantener la pureza antropoldgica de la clase dominante.
Asi, 1a Comisién de la Contaduria Mayor compartié en 1586 la opi-
nién del Virrey Conde de Nieva y de una Comisién enviada al
Perii en 1559 de que de los mestizos poco bueno se podia esperar.
y recomendaba que los encomenderos que casaran con indias de-
berian ser privados de su feudo (42).

(37) Relacién del Lic. Martel de Santoyo al Rey, 1542, A. G. L. Pa-
tronato, 18%, ndm. 31,

{3B) Carta de 28 de octubre de 1548, KoNETZKE: Col. de Doc, I.
pigina 251.

{39) R. C. de 27 de febrero de 1549, ibid., pdg. 256.

(40) Politica Indiana. Libro 3, cap. 6, num. 16.

{41) Kowmerzre: Col, de Doc., 1, pdg. 298,

(40 Ibid., pig. 562. .
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En el caso de que faltaran descendientes legitimos, la Corona
se mostraba favorable a la confirmacién como sucesores de los hi-
jos ilegitimos. Cuando tal propuesta se hizo en los apuntamentos
hechos por mandato del Rey acerca de la perpetuidad de las enco-
miendas, se adhirié a ella el Consejo de Indias, pero con Iz limita-
«i6n de que las madres no fuesen negras. Con respecto a los mes-
tizos de madres indias parecia oportuna la concesidn de los dere-
chos hereditarios, pues la sucesién se referia a la propia tierra y
hacienda de los indios y «los naturales tendrin contentamien-
to» (43). Consideraciones de igual indole relacionadas con Iz gran
masa de poblacién india, podian contribuir al mejoramiento de la
situacién juridica de los mestizos. En otra consulta de 12 de marzo
de 1558 manifesté el Consejo de Indias «que los hijos naturales
aunque sean hijos de indias pueden suceder a sus padres en los
repartimientos no teniendo hijos legitimoss {44). Una disposicién
real en este sentido fué dirigida el 15 de julio de 1559 a la Audien-
cia del Nuevo Remno de Granada, en Bogoti, pero no implicaba
ésta ningdn titulo juridico, sino que era un privilegio real para
cuya concesidn se necesitaba el pago de una suma de dinero en
contraprestacion, cuya cuantia deberia ser determinada segin la
renta que supusiese la tributacién de los indios (45). En forma pa.
tecida, una Comisién real proponia en el afic 1579 que los hijos
bastardos pudieran suceder en la posesién de una encomienda a
falta 'de hijos legitimos, si contribuian por esta ventaja con una
determinada cantidad al Tesoro real (46). Por servir durante dos
afios en la guerra de los Araucanos podian los hijos ilegitimos de
jos encomenderos en las provincias de Tucumin y Rio de la Plata
suceder en la encomienda a falta de hijos legitimos.

La legitimacién de un hijo ilegitime no significaba, sin embar-
go, la adquisicién de la aptitud para suceder en una encomienda.
Asi, el Consejo de Indias recomendé que un mestizo, hijo de un
conquistador que en aque] momento no habia contraido matrimo-
nio y de una-india entonces igualmente soltera, fuese legitimado
y con ello se le teconociera aptitud para alcanzar honores y cargos

{43): Consulta de 21 de octubre' de 1536, shid., pdg. 347.

44) A. G. l. Indiferente, 738,

(45} A.-G. L Indiferenie, 532, fol. 105 v.

(46) Consulta de la Tumia que tratard de la perpetutdad de Ias enco-
mtendas, de 16 de mayo de 1579; KoNETZKE: Col. de Doc., L. pdg. 517.

-189



RICHARD KONETZKE

y se le declarase hibil para la hetencia; pero esta real merced no
debia ser entendida «para sucesién dz indiosw, es decir, para here-
dar los tributos indios de una encomienda (47).

Los mestizos nacidos fuera de matrimonio, que legalmente es.
taban excluidos de la sucesién en las encomiendas, podian, sin
embargo, ser réccmpensados con una nueva encomienda por [a
prestacién de servicios, sin que, como expone Solérzano, fuese ne-
cesaria una dispensa especial de esta irregularidad, a la que no
se hace ninguna referencia en los documentos de concesién. Para
conseguir una encomienda de este tipo se podian alegar los servi.
cios de los padres y abuelos, seglin Ledn Pinelo; no porque los
propios méritos no bastasen, sino para impresionat mds favorable-
mente el inimo del Monarca {48). Como ¢jemplo se puede sefialar
que el Gobernador de Paraguay fué facultado para conceder una
encomienda a un mestizo criado entre indios, si hubiese cumplido
su promesa de descubrir un camino mds corto para enlazar con
Potosi (49).

La escasa estima social de los mestizos y su inferioridad juri-
dica se advierte también en la exclusidn de cargos piblicos y ho-
nores. Segin la «Recopilacién de Leyes de las Indias» de 1680,
estaba prohibido conceder a los mestizos el cargo de escribano pi-
blico o notario, que asumia la responsabilidad de levantar acta y
dar fe de testimonios (50), Habia varias clases de escribanos pa-
blicos en la América espanola: escribanos de Cimara, de las Audien-
cias, de Gobernacién, de Cabildo, de Naos, de Minas, etc., y su
actividad era muy importante debido a los numerosos memoriales
que se dirigian a las autoridades, la multiplicidad de controles bu-
rocriticos y los frecuentes litigios, ex.giendo una gran formalidad
y rectitud. Se suscitaron en las colonias protestas en el sentido de
que los mestizos abusaban de las escribanias, inflingiende agravios
y vejaciones a las personas que con ellos tenian que tratar, Basin-
dose en tales noticias, el Gobernador de la provincia de Venezuela
recibid la orden de que no fuesen concedidos estos empleos a mes-
tizas, y les fuese retirado el permiso a los que ya los ejerciam,

{47) Consulta de 14 de marzo de 1596, ibid., 2, pig. 32.
(48) SoL6RrzaNo: Politica Indiana, libro 3, cap. 6, ndm, 18; tomo 2,

pégina 58.
{49} R. C. de 6 de marza de 1672, KONETZKE: Col. de Doc., 2, pd-

gina 576. .
(50) Libro 5, titulo 8, Ley 40.
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dindoselos a personas «que tengan las calidades de fidelidad y lega-
lidad y las demis que por leyes destos nuestros Reinos se requie-
ten...» {51}. También la Audiencia del Nuevo Reino de Granada se
quejé de los muchos inconvenientes que tenia el nombramiento de
mestizos para ascribanos de Cimara, y Felipe Il facultd al Presidente
y oidores de la Audiencia para adoptar las medidas que estimaran
convenientes (52). Al Gobernador de Yucatin se le prohibié en todo
caso el nombramiento de mestizos para escribanos piblicos (53), y
a la Audiegcia de Guatemala le fué dirigida una orden similar (54).
El gobiefho recibia noticias paco tranquilizadoras de que los mes-
tizos ocupaban un gran nimero de cargos de escribanos, regideres.
corregidores, procuradores y otros oficios piblicos, temiendo por
el orden y seguridad de aquellas lejanas provincias, Pidié de las
autorilades competentes informes detallados sobre esta situa-
cién (55). El presidente de la Audiencia de Quito, sin embargo, no
se atrevié a despojar a los mestizos de los empleos de escribano que
habian comprado, y sélo pudo prometer la venta de los puestos li-
bres a los espafioles y personas respetables (56). La venta de los ofi-
ci1os ptblicos traja como consecuencia que, en interés de las siempre
vacias arcas del Estado, se pasara por encima de las disposiciones
legales que establecian la prohibicién de compra a los mestizos.

La repeticidn de esta prohibicidn durante el siglo Xviti demues-
tra que no existié uma gran preccupacidn en investigar el origen
de las personas a las que se concedia el cargo y titulo de escribano
o notario (57). Ademds, el Consejo de Indias concedia a los mes-
tizos, previo pago de una suma de dinero, dispensas con las que
resultaban aptos para el desempefio de estos cargos. Ayala, que de-

{51) R. C. de 15 de noviembre de 1576, KONETZKE: Col. de Doc., |,
pégina 498,

(52 R. C. de 1 de febrero de 1586, +bud., pig. 576.

(53) R. C. de 14 de junio de 1599, ibid., 2, pig. 61.

{(34) R. C. de 21 de noviembre de 1603, ibid., pig. 100, El Virrey
del Peri debia destituir del cargo de escribanos reales a los mestizos que
no lo ejercieran con dispensa especial del Rey. Oficio de 22 de febrero de
1602, ibid., pig. 85.

(55) R. C. al Virrey del Perti, de 9 de septiembre de 1600, y R. C. 4
la Audiencia de Quito, de 29 de marzo de 1609, ibid., pigs. 64 y 68. -

{56) Oficio de la Audiencia de Quito, de 8 de sepuembre de 1603
sbid., pig. 99.

(57) Vid. R, C. de 31 de agosto de 1750, Cedu!am de Ayala, tomeo 32
folio 149, ndm. 12[
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nuncia y censura la no observancia de tales disposiciones, indica
que los escribanos de Cimara y Gobernacion estaban presentes
cuando el Virrey y los Gobernadores concedian audiencia para
asuntos de gobierno, justicia e indios. «Seria indecente que tal
clase de gente que excluye la ley concurriese con las personas del
caricter de un Virrey o Gobernador Capitin General y en las visiras
de cdrcel 2 que concurren ‘las Reales Audienciasy {(58). E! senti-
miento del honor y dignidad estamentales se oponia a que los mes-
tizos fueran colocados en sitio visible junto a las persqnas de dis-
tincién. Pero el Gobierno necesitaba el dinero que ingr&saba me-
diante las numerosas dispensas de mestizos y mulatos, tranquili-
zando su conciencia con el argumento de que faltaban espafioles y
blancos para estos empleos (59).

Los mestizos estaban también incapacitados para ejercer otros
oficios publicos. Se les prohibia el acceso al cabilde como regido-
tes (6o}, pero en la prictica fué frecuente el olvido de esta ex-
" clusién (61). Tampoce se permitia que los mestizos fueran designa-
dos protectores y defensores de los indigenas, asi como su promo-
cién al cargo de corregidor de indios, autoridad administrativa in-
ferior del Imperio colonial espafiol que estaba al frente de un dis-
trito rural y oue era fundamentalmente responsable del buen trato
y proteccion juridica de los indios. Incluso sélo debian ser nom-
brados intérpretes por los corregidores de modo excepcional (62}
Donde los indios elegian a sus gobernadores, como en Tlaxcala, no
eran elegibles los mestizos (63). Las leyes daban como fundamen-
to para su exclusién de estos cargos el que los mestizos sélo irro-

(58) Notas de Ayala, Biblioteca de Palacio, Ms., 1202.

(59 Vid., por ejemplo, la R. habilitacién de un hijo natural para
ejercer el oficio de escribano y Motario Real de las Indias, de 23 de
mayo de 1791, concedido a! solicitante previc pago de 200 ducados et
consideracién de sus buenas cualidades y Ia escasez de escribanos dtiles
que hay en aquella capltal (de la Plata) y los lugares de su comprznsnénn'
A. G. L Indiferente, 1535,

60y R. C. de 9 de septiembre de 1600 y R. C. de 29 de marzo
de 1601, KoNETZKR: Col. de Doc., 2, pigs. 64 y 68.

(61) CoNSTANTINO BAvLE: Los Cab;ldos seculares en la América es-
pafiola (Madrid, 1952), pig. 107.

{(62) GUILLERMO LOHMANN VILLENA: El corregidor de sndios en el Perif
bajo los Austnas (Madrid, 1957), pig. 402.

{63) ' R. C. de 20 de febrero de 1680, KONB‘I'ZKE Cof de Doc., 2,
p:igma 654,
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gaban dafios a los indios, en vez de protegerles y ayudarles, que «les
hacen crueles tratamientos y les dan mal ejemplon, que eran inmo-
rales y depravados, y que de ellos se debian temer sublevacio-
nes (64). Los mestizos obstaculizaban, pues, la labor misionera y
protectora de la Corona espafiola sobre los indigenas, y ponian con
ello en peligro el principio juridico en que descansaba la sobera-
nia espafiola en el Nuevo Mundo. Pero también parece que estos
mestizos suponian un peligro politico inmediato para la seguridad
del Imperio espafiol en razén a su mal caricter, que en tantas re-
laciones provinientes de América les es atribuido.

Razones de indole politica y militar impulsaron también a la
Corona a incluir a los mestizos, junto con los mulatos y otros tipos
de mezcla racial en la prohibicidn de levar armas. Tal prohibicién
se establecié en los primeros tiempos de la conquista y coloniza-
cién de la Tierra Firme americana, y debe haber afectado ya a la
primera generacidn de mestizos. Felipe Il recordaba en 1566 al
presidente de la Audiencia de Lima la vigencia de Cédulas reales
anteriotes que prohil;ian llevar armas a los mestizos, junto con los
indios y mulatos, y manifestaba que 2 pesar de ello, los virreves
del Perii, Marqués de Cafiete y Conde de Nieva, que ocuparon el
cargo entre 1555 y 1564, habian concedido a algunas de estas per-
sonas licencia para llevarlas. EI Rey ordenaba que les fueran reti-
radas a todos estos indios, mestizos y mulatos, y que en lo suce-
sivo no se les autorizase nuevamente a tener armas (65). En algin
caso podria el Rey consentir el que un mestizo fuese exceptuado de
la prohibicién. Asf, escribia Felipe 11 al Virrey del Peril que se po-
drfa permitir llevar armas a los que viviesen, con casa y hacienda, en
sitio de espafioles (66). En cambio, el Conseje de Indias emitié en
2l afio 1574 un dictamen denegatorio sobre la propuesta de un tal
Francisco Maldenado, de Cuzco, quien recomendaba que se conce-
diese licencia de armas 2l medio millar de mestizos del pais, que se
sentian ofendidos, habiendo entre ellos personas de consideracién, st

{64) R. C. de 20 de noviembre de 1578 y R. C. de 5 de septiembre
de 1584, ibid., 1, 512 vy 554. SOLORZANC : Pelitica Indiana, libro 2, cap. 30.
ndms. 26 y 27.

(65} R. €. de i0 de diciembre de 1566. Konerzke: Col. de Doc., 1,
pdgina 420. Esta prohibicién fué recogida en disposiciones posteriores, Vid.
R. C. de 23 de mayo de 1575 v R, C. de 30 de diciembre de 1663; ibid.,
pagina 489, y 2, pag. 513.

(66) Oficio Real de 1 de diciembre de 1573; ibid., 1, pig. 475.
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se comprometian a prestar dos afios de servicio militar en Chile (67).
Debe tenerse en cuenta que la facultad de Bevar armas en la Améni-
ca colonial no significaba sélo una proteccicn perscnal, sine que
también expresaba la pertenencia a la clase dominante, dando peor
ello prestigio social. El Estado veia, sin embargo, en los mestizos
un sector de poblacidn de muy poca cenfianza como para darle un
rango mis elevado en el orden sccial y pol’tico co'onial,

Par este motivo estaba también prohib'da legalmente la recluta
de mestizos para la guarnicién de los presidics (68). No fidndese el
gobierno espafiol ni de los criollos para la defensa de las fortifica-
ciones, existia aiin mayor prevencién contra los mes'izes (fg). La
formacidn de compafiias especiales de mestizos y mulatos para la
guerra de los araucanos habia demcs:rado su nulo valor militar;
la frecuencia de las deserciones convirti3 esa tecluta en infti! (70).
Cuando en algiin caso especial fué reclutado un centinzente de es-
pafioles nacidos en América para el ejército real y la ciudad de la
Habana podfa sentar cuarenta plazas de soldados para naturales
de ella, fueron excluidos expresamente los mestizos y mulates (71).
Pero a veces, cuando el niimero de soldades en América era escaso,
podia ocurrir que fuesen también alistados lcs mestizes, como hizo
el Virrey del Peril para reforzar el batallén de vigilancia del puerto
del Callao (72).

En la recrganizacién de las milicias americanas, 2 la termina-
cién de la guerra de los siete afios (73), los mestizos tuvieron
una situacién mis privilegiada gue los mulates. En la previncia
de Yucatin, por ejemplo, se formaron unidades separadas de mi-
licia de «blancos» y «pardos». Los batallones ¢blancos» estabin in-
tegrados por espafioles y mestizos. Los mestizos eran, pues, e ui-
parados a los blancos. La licencia para el matrimonio de los oficia-

(67) Vid. ROSBNBLAT: La poblacidn sndigena y el meslizaje en Amé-
rica, 2. phg. 152,

(68) Recopilacién de Leyes de las Indias, libro 3, tit. 10. Ley 12,

{69) Consulta de la Junta de Guerra de Indias, de 29 de octubre
de 1693, A. G. 1. Audiencia de Charcas, 6.

(70) R. C. al Vierey del Perd, de 9 de abril de 1662, KONETZKE:
Col. de Doc,, 2, pig. 491.

{71 R. C, de 25 de junio de 1690, ibud., pig. 829.
~ {72} Carta del Virrey al Rey, de 20 de marzo de 1777, A. G. I. Au-
diencia de Lima, 655.

{73} Vid. LYLE N. Mac ALIETER: The «Fuero Militars in New Spain,
17641800 (Gainsville, 1957).
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les de estas milicias sélo era posible, sin embargo, cuando se pro-
baba la Limpieza de sangre de la novia y ésta no .descendia de
padres dedicados a- oficios mecinicos {74). s :

En algunos aspectos se equipard a los mestizos con lcs mula’
tos, ‘quienes, por su sangre negra, eran considerados mds infames
socialmente que los descendientes de mezcla con los indios, que
no eran considerados «mala raza». Fueron excluidos de profesiones
que sélo correspondian a espafioles de sangre limpia. Silo los es-
pafioles, v no los mestizos ni mulates, tenian derecho a votar
en las elecciones para diputados de comerco en la ciudad de Po.
tosi (75). Los mestizos, como los indios, negros y mulatos, no
pedian presentarse a los exdmenes de maestro en el gremio de los
batihojas (75). También los plateros valoraban el que los miembros
de su gremio no mostrasen traza de mezcla de calor. Hasta en los
oficios mecdnicos que se consideraban de cierta importancia y en
los que se requeria una gran formalidad y confianza, no se queria
admitir como maestro a ninglin mestizo o mulato. Este fué el caso
de los aprensadores y de los agujeros (77). El trabajo de cereros y
candeleros fué prohibido a mestizas, igual que a los negros y mu-
tatos (78).

En cambio, algunos gremios admit’an a les mestizos y rechaza-
ban la entrada de negros y mulatos. Este era el caso de los alfare-
tos, de los sederas, de los hiladores de algodin o de los tejedores de
Nueva Epafia, Los mestizos tamhién pcdian ser duefios de «pulpe-
riasn. Habia una categoria intermedia de actividades manuales que
basaba su relativa preeminencia sccial con respecto a actividades
mdis burdas y comunes en que estaba abierta a la mezcla hispano-
india, pero permanecia cerrada a los de sangre negra.

En el derecho penal los mestizos no 'eran equiparados a los es-
paficles, sino a la poblacién de color. Una determinada conducta
que en un espafiol se castigaba con multa, suponia para un mes-

(74) Reglamentc para las Milicias de Infanterfa de la provinda de
Yucatin y Campeche; A. G. I. Indiferente, 1885,

(79) Academia de la Historta. Coleccién Mata Linares, tomo 103,

(76) Ordenanza gremial, de 12 de junio de 1598, KoneTzZKE: Col. de
Doc., 2, pdg. 50. Vid, R, KONETZKE: u«las ordenanzas de gremios como
documentos para la historia social de Hispanoamérica- durante la época co-
lonials, en' Revista Social de Espafia, I' (Madrid, 1949), pigs. 48]-524

(77) Konerzke: Col, de Doc., 2, pégs. 116 y 193. v

(78) Ibid., 1, pig. 484.
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tizo, mulato o negro pena de azotes en publico, o —incluso cuan-
do se imponia multa— se establecia la exhibicién del rec en la
‘picota {79). Si a un comerciante espafiol se le imponfa, por
ejercicio de comercio prohibido, 1a pena de 20 pesos y la confis-
cacién de las mercancias, los indios, negros, mulatos v mestizos
eran castigados con 50 azotes suplementarios y el extrafiamiento
durante cuatro afios (8o). Mulates, negros y mestizos, pero no
espafioles, podian pagar sus fechotias con trabajos forzades en las
minas de mercurioc de Huancavelica (81).

Cuestién discutida, y no resuelta taxativamente en las leyes.
era la de si los mestizos estaban obligados al page de tmbutos,
que los indios, como vasallos, tenian que pagar, y a lo que esta-
ban también obligados los negros y mulatos libres. En un princi-
pio no fueron los mestizos obligados al page de tributos, resultan-
do asi equiparados a los espafioles. Solo en los comienzos del si-
glo xvil se intenté en diferentes provincias, con escase éxito, que
también los mestizos pagasen tributo (82}. En el Paraguay, donde
los conquistadores y colonizadores, por la escasez de mujeres es-
pafiolas, se mezclaban en una proporcidn muy considerable con
los natives, los mestizos eran tratados como espaiioles, no estando
sujetos a ningin tributo ni servidumbre, Por ello se suscitaron vi-
vas protestas cuando un gobernador quiso desconocer la excepcion
tributaria, afirmando en ese caso el Consejo de Indias el derecho
de los mestizos (83). El fiscal de la Audiencia de Méjico declaré
en 1674, al revisar los libros de contabilidad, que sélo los indios
y algunos mulatos estaban obligados al pago de tributes, y que
aunque se habia exipido en ocasiones este impuesto a los mestizos,
de hecho no se les habia cobrado. No encontraba ningiin funda-
mento para eximir de la obligacién tributaria al hijo de una india
obligada al pago, por ser su padre espafiol, cuando 1ndios, mulatos
y negros tenian que satisfacetlo. E! Consejo de Indias se abstuvo
de adoptar una decisién que iria contra las costumbres antiguas,
contentindose con pedir al virrey y a la Audiencia un informe

{79} Kowerzi: Col. de Doc., 2, pigs. 511 y 587.

(80) Ibid., 2 pdg. 321, y mis adelante, en la pig. 326.

(81) Ibid., pdg. 328.

{B2) SoLOrzan0: Politica Indiana, hbro 2, cap, 30, num. 28,

{83) R. C. de 31 de diciembre de 1662, KoNETzKE: Col. de Doc., 2,
pigina 503. Co
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detallado sobre el asunto (84}). La Recopilacién de 1680 no de-
clara expresamente la obligacién de tributar para los mestizos, aun-
que si para los mulatos. Esto dié Jugar a diferencias en la actua-
cién de las autoridades coloniales.

La Audiencia de Santiago de Chile, por ejemplo, ordené que
los mulatos, negros, zambos y mestizos comprendidos entre los
dieciocho y los cincuenta afios fueran obligados al pago de un
tributo que oscilaba entre un peso y un peso y medio, aprobande
esta medida el Consejo de Indias (85). En Perd hubo intentos,
como el del virrey Amart y el visitader general Areche, en el rei-
nado de Carlos IlIl, de someter a tributacién a los mestizos para
aumentar los ingresos del Estado; pero tales intentos no legaron
a tener efectividad y fueron sélo motivos de intranquilidad. Una
disposicién real de 5 de agosto de 1783 excluyo expresamente del
pago del tributo a los mestizos que pagaban la alcabala y servian
en las milicias (86).

Poco después intenté el gobierno imponer a las cuatro clases
mixtas de mestizos, cholos (87), zambos y mulatos, que en total
constituian lz gran mayoria de la poblacién de la América espa-
fiola, un impuesto per capita, llamado contnbucién milttar. Este
proyecto origind gran indignacién entre esos grupos de poblacisn,
porque tal impuesto especial se concebia como un «tributos y se
consideraba infamante el ser tributarto, como lo eran los indios.
Pues el espafio]l o blanco se distinguia por no ser tributario (88).
El Estado espafiol no podia aventurarse a suscitar una fuerte opo-
sicién en provincias tan lejanas y mal defendidas; los mestizos se
negaban a pagar un tributo que caracterizaba a la poblacién some-
tida y que equiparaba a todo el que lo pagaba a la poblacion
india,

También ocupaban los mestizos una posicién juridica inferior

{84) R. C, de 29 de noviembre de 1674, sbid., pig. 610.

(85) R. C. de 26 de abril de 1703: Cedularic de Ayala, tomo 20, fo-
lic 93, ndm. 73. Publicada en Disposiciones complementarias de las Leyes
de Indias, 1 (Madrid, 1935), pdg. 138.

{86) Informe del Visitador General de Peri Jorge Escobeds, de 20 de
octubre de 1785; A, G. I. Estado, 73, y Audiencia de Lima, 1102, nd.
mero 561, }

(87) Cholo es un mestizo de costumbres indias o indio que ha mejo-
rado de condictédn social, que sabe leer, .

(88) Vid. Joser DE LaGOS: Reflexiones @ faver de los Reinos del
Pert, Madrid, 10 de julio de 1787; A, G. I. Audiencia de Lima, 1029.
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en:la-vida eclesiastica. En ésta se les tmpedla o dificultaba el acceso
a-los oficios y. dignidades.

-~ Al principio no enconraron los mestizos ninguna dificultad
para ser ordenados sacerdotes. Su conocimiento de los idiomas
nativos les hacia aparecer como especialmente aptos para la labor
misional. Su ordenacién se dejé primero a la discrecién de las auto.
ridades eclesidsticas en América, y sélo poco a peco fueron esta-
blecidas algunas normas sobre la materia. En la Junta eclesiistica
celebrada en Méjico en 1539 se adoptd una postura favorable a
otorgar las érdenes menores a los ‘mestizos e indlos y, previo exa-
men, permitirles el acceso al sacerdocio (89).

Pero pronto se suscitaron diferencias sobre la ordenacién de
los mestizos entre los obispos y las érdenes religiosas. Estas se
quejaron al Rey de que los obispos, por antipatia hacia ellas. no
querian ordenar sacerdotes a los monjes y, sin embargo, ordena-
ban 2 muchos mestizos y otras personas nacidas en el pais (go).
Por ello se pedia una decisién estatal en este asunto, Pero la res.
puesta de Felipe Il fué evasiva. El Rey se contenté con recomendar
que las Srdenes mencres fuesen conferidas a aquellas personas que
por su condicién seria y suficiente educacidn se mostraran aptas
para el estado relgioso (g1).

La primera prohibicion estatal de conferir las érdenes y digni-
dades eclesidsticas a los mestizos se estab'ecid en el afio 1568. Fe.
lipe Il habia recibido informes de que el obispo de Quito habia
ordenado sacerdotes «a mestizos y a otras personas que no tienen
suficiencia para ello...». En onin‘én del Rey, no era esto conve-
niente por muchas razones. Puesto que se trataba de un asunto aue
afectaba al servicio de Dios v a la salvaci®n de las almas de los indi-
genas, pedia vy encargaba el Rey al obispo de Quire que «ror
agora no las daréis [las ¢rdenes] a los dictos mrestizos de ninguna
manera hasta que, habiéndose mirado en ello, se os avise de lo que
se ha de hacer». Se trataba, pues, de una suspensién provisicnal

(89} JoHANN SPECKER: Der einheimische Klerus in Spanisch-Ameriha
im 18, Jahrhundert, en: «Festschnf fiir P, Dr. Laurenz Kilger», editade
por JoHANNES BEckmANN (Schoneck-Beckenried, 1957), pdgs. 77 y ss. -

(90) Vid. AnToN HUONDER: Der einheimische Klerus in den Heinden-
Wndern (Freiburg im Breisgau, 1909), pig. 29 y ss.

{91} R. C. al obispo de Mechoacin, de 12 de septiembre de 1556, Pu-
GA: Provisiones, cédulas, instrucciones de Su Magestad (México, 1563), 2,
pigina 272..
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de la ordenacién de los mestizos hasta que se aprobase una dispo-
fcidn legal (92)

Pero no fué regulada inmediatamente esta cuestién. En el afio
1575 se enviaban de nuevo instrucciones reales al obispo de Quito
de que no ordenara sacerdotes a los mestizos, cosa que se consi-
deraba poco conveniente (g3). También el obizpo de Cuzco fué
advertido por el Rey para que excluyese del sacerdocio a tedo el
que no reuniese las capacidades y virtudes necesarias «y principal-
mente a mestizos...» (04). El arzobispo de Lima recibié, diez aiios
mds tatde, una disposicion similar a la que fuera enviada al obispo
de Quito (g5). De esta forma se hizo saber a los cbispos de Amé-
rica que mientras no recibieran nuevas instrucciones debian abste-
nerse de ordenar sacerdotes a los mestizos. Para solucionar dudas
se declard expresamente que la prchibicién sélo afectaba a la pri-
mera generacidn de un cruce de razas hispano-indio, pero no a
ia posterior descendencia; por ejemplo, a los hilos de mestizas
y espafioles (96). En todo caso, el Rey, en circunstancias especiales,
y previo dictamen del Con--jo de Indias. concedis dispensa a al-
gunos mestizos para [a ordenacién sacerdotal. Asi, se recomendd
al arzobispo de Lima que permitiese ser pirreco a un mestizo de
nacimiento ilegitimo, en consideracién a su buena educacién y con-
ducta ejemplar, dispensindole de la dispesicidn de descender de
matrimenio legal {(g7).

El comportamiento de Felive Il con los mestizos no se explica
solo en razdn del «servicio de Dios», que le obligaba a procurar la
conversién de los indios. El creciente nimero de mestizos y su
integracién en la soc’edad colonial planteaban serios problemas po-
liticos. Los infcrmes de los virreves, audiencias y gobernadores
sobre la nueva poblacion mixta debfan producir ciertos temores.
Especialmente impresiond al Rey que un Virrey del Perii tan emi-
netite y experto como Francisco de Toledo le escribiera en 15709,
tras su gran visita de aquel Reino, que los obispos habian crdenado
a muchos mestizos y que €l mismo habfa advertido repetidas veces

I

(92) R. C, de 2 de. diciembre de 1568, KoNETZKE: Col, de Doc., 1,
pigina 436.

(93) R. C. de 10 de octubre de 1575, ibid., pig. 490,

94) R. C. de 13 de diciembre de 1577, ibid,, pig. S06.

(95) R. C. de 2 de septiembre de 1578, ibid., pig. 514.

(96) R. C. de 4 de junio de 1582, ibid, pdg. 543.

(97) R. C. de 9 de febrero de 1586, ibud., pig. 569.
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a los prelados, por escrito y oralmente, que ne nombraran perso-
nas indignas para el importante oficio de sacerdote, «que es 12
raiz de los males que ha habido y habri en esta tierran. Por la
gran influencia que ejercian los pdrrocos sobre -los indios podia
constituir un peligro para la seguridad de los dominios espafioles
en América la presencia de los mestizos, depravados y levantis-
cos, en tales puestos. Concluia Toledo: «Tengo por muy acertado
que los tales mestizos no se ordenen, ni los que no tuvieren el ci-
miento de la virtud y letras, aunque sepan la lengua» (98). De-
bemos tener en cuenta que la Iglesia constituia un factor ;mpor-
tante en la estructura politica del Imperio espafiol en el Nueve
Mundo.

Contra la exclusisn de los empleos y dignidades eclesiasticas
apelaron los mestizos a la Curia, que no podia aprobar tales dife-
rencias en el disfrute de los derechos eclesiasticos, Los breves del
Papa Pio V, de 4 de agosto de 1571, y del Papa Gregorio XIIL,
de 25 de enero de 1576, facultaban en general a los obispos de la
América espafiola para dispensar cualesquiera defectos personales
e irregularidades, muy especialmente a2 los mestizos que supieran
hablar la lengua de los indios y fueran personas aptas a pesar de
su pacimiento ilegitimo, para el acceso a todas las Srdenes y el
desempefio de parroquias en pueblos de indios (9g).. Se dingie-
ron de nuevo los mestizos al Papa el 13 de febrero de 1583, con
un circunstanciado escrito de queja. En él imputaban las acusacio-
nes y calumnias que contra ellos se dirigian a los intereses egoistas
~ de los clérigos espaiioles, que s6lo querfan enriquecerse en las pa-
rroquias de indios y volver luego a Espafia. «Pero nosotros —ase-
veraban los mestizos—, ya porque estamos vinculados por la san-
gre, ya porque sabemos la lengua materna, podemos procurar con
mds aptiud y facilidad la salvacion de las almas de estas gentesn.
Debido a esta exposicion instruyé la Curia al nuncio papal en
Madrid para que se informase de los motivos que habian impul-
sado al Rey espafiol a inmiscuirse en las cuestiones sacramentales
con la prohibicién de 3 ordenacién de mestizos, y se le encargaba

(98) Carta del Virrey a Felipe I, de 27 de noviembre de 1579,
A, G. I. Audiencia de Lima, 30.

(99) La Bula de 1576 es mencionada por SOLORZANO: Politica India
na, libre 4, cap. 20. nim. 15, v tratada por LESN LopetEGUI: «Fl Papa
Gregoric XIIlI ¥ la ordenacion de mestizos hispano-incaicoss, en Miscellanea
Historize Pontificiae, 7 (Roma, 1943), pig. 185 y sa.
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ademis el conseguir que tal prohibicién fuera levantada (1o0).
Pero la intervencion papal en Madrid no tuvo éxito inmediato. La
Curia tuvo que ceder ante la autoridad estatal, que el Rey Fe-
lipe II tan enérgicamente acostumbraba representar en asuntos
eclesidsticos, aunque aferrindose al principio de que los mestizos
nacidos ilegitimamente podrian ser legitimados y ordenados sacer-
dotes mediante dispensa papal. Por parte del Estado se objeté que
tales dispensas iban contra las declaraciones del Concilio Tridenti-
no y que ya no existia el motivo alegado de falta de pirrocos
para las poblaciones indias.

Los obispes americanos se veian envueltos en dudas y conflictos
a consecuencia de las diferencias existentes entre las supremas au-
toridades espirituales y temporales. Prometieron cumplir el man-
dato real, pero opontendo objeciones a la exclusidn general de
los mestizos del empleo de parrocos. El obispo de Quito, por
ejemnplo, afirmaba que siempre habia tenido cuidado con los mes-
tizos y que durante los doce afios en que habia ocupado el cargo
s6lo habia ordenado sacerdotes a cuatro de ellos, a quienes «ningiin
espafiol de buena vida les hace ventaja» {(1o1). El obispe de Cuzco
decia al Rey en escrito de 24 de febrero de 1583 que «algunos
(mestizos) son tan virtuoses y de tanto momento que para el he-
dificio spiritual de los naturales desta tierra convenia los tales se
ordenasen porque son muy peritos en la lengua, y no tanto impedi-
dos en el estorbo de la doctrina porque como no pretenden yr a
esos rreynos de Espafia ni se ocupan en tantas grangerias...» (102}
El obispo de Santiago de Chile, fray Diego de Medellin, que fué
reprendido por Felipe Il por no haber dado cumplimiento a sus ins-
trucciones y advertencias (103), se justificaba diciendo que no se
podia generalizar sobre la valia de los mestizos. La experiencia
demostraba que de ellos podian salir clérigos excelentes, ya que

{100y Vid. LopTeGuI: loc. cit., pigs. 192 y ss., y del mismo: El Pa
dre José de Acosta y las misiones (Madrid, 1942), pigs. 400 y ss. Ademds,
FERNANDO DE ARMAS MEDINA: Cristianizacion del Peri, 15321600 (Sevi-
Ita, 1953), pdgs. 366 y ss.

{101) Carta al Rey, de 20 de enero de 1377, RUBEN VARGAS UGARTE:
Concilios Limenses, 3 (Lima, 1954), pag. 44.

(102} A. G. 1. Avdiencia de Lima, 300, Vid. Dt ARMas MEDINA: loc.
cit., pig. 367.

(103) Vid. R. C. de 23 de enero de 1588, KoNETzKE: Col. de Doc., 1,
pigina 588. :
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cuatro de los por él ordenados eran de los miembros mejores y
mis utiles al clero y nadie podia decir con fundamento nada malo
de ellos (104).

Fué misidn de los Concilios provinciales americanos el buscar
una solucién a la controversia suscitada en torno a! problemra de
los mestizos por-las declaraciones e instrucciones civiles y eclesiis-
ticas, Las Asambleas eclesidsticas abordaban con precaucién el de-
licado tema. El segundo Concilio de Lima (1575) renuncié a so-
luciones concretas y se conf.smé con la declaraci‘n general de
que, segin los decretos del Concil'o Tridentino, las érdenes silo
podian ser conferidas por los obispos si el candidato prcbaba su-
ficientemente que reunia las condic'ones morales, de vida y de
sabidutia requeridas. Con ello se admitia la posibilidad de que
los mestizos tuvieran acceso al sacerdoc’o (105). El tercer Cencilio
de Lima {1582-1583) sostuvo el mismo principio. Prescindid de
la discriminacién de los mestizos y pidié genéricarente que s'o
pud’eran ser ordenados los que fueran realmente idéneos y ccno-
cedores de la lenguz india {106). Se pretende con tal férmula
cumplir 1a voluntad del Rey de no conferir las érdenes sacerdotales
a los indignos, absteniéndose de mencionar entre éstos a les mes-
tizos para no ir contra el Breve papel. El primer Concilio de Mé-
jico (1555) prohibid la ordenacidn de mestizos, mulatos e indios,
'y el tercer Concil'o, del afio 1585, se aferrd a esta prohibicién, a
pesar de que en Roma esta rigida declaracién fué suavizada y se
establecid la obligaci*n de examinar cuidadosamente a los can.
didatos a la ordenacién {107).

Felipe Il acatd finalmente las declaraciones de la Iglesia vy las
admoniciones capales, levantando la prohibicidn de mestizos en
1588. Causa inmediata de esta decisidn fué el escrito que le di-
rigié. desde La Paz. Pedro Rencilfo, hijo natural de un capitin
espafiol y de una india, en nombre de todos los mestizos de aque-
llas provincias. En esa petic’én se alegaban los servicios de sus
padres en la conquista, pacificaci3n y colonizaci‘n del pa’s. no
alvidando el solicitante que algunos de ellos descendian por el lado

materno de los antiguos sefiores y caciques americanos. Muchos
E

{104) Vid. VarGas UGARTE: loc. cit., 3. pig. 49.

(105) Constitutiones, caput 26, ibid., 1, pig. 113.

(Y06) Actio secunda, caput 31 y 33, ibid., pigs. 277 vy ss.
{107) SemcKER: Der cinheimische Klerus, pigs, 78 y 3s.
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de estos hijos, excluidos de la herencia de sus padres, se hab’an
dedicado al estudio para ayudar de esta manera a la instruccién y
conversién de los indios, viéndose excludes de las drdenes sacer.
dotales a pesar de tener la correspondiente dispensa papal. Elo
suponia un dafio para la cristianizacidn de los ind’genas, cuya
lengua —como mestizos— comprendan. El Consejo de Indias
manejé, para el estudio de la situac’dn, las decisiones del Concilio
de Lima de 1582, llegando a [a conclusin, tras considerar todas las
circunstancias del caso, de que la prohibicion de ordenar mestizos
debia ser levantada. En este sentido ordend Felipe Il que se con-
firieran, tras cuidadosa pesquisa, las ordenes sacerdotales a los mes-
tizos que poseyeran las aptitudes requeridas (108). Esta disposicién
se mantuvo vigente desde entonces, siendo recogida en la Recops-
lacién de Leves de Indias (109).

Sin embargo, siempre hubo quejas y objec’ones contra el in-
greso de mestizos en el clero. Varias disposiciones reales ordenaren
a los obispos la mixima observancia de las disposiciones del Con.
cilio Tridentino con repecto a les mestizes, censurindose el que
fueran admitidos al sacerdccio con tanta facilidad y despreccupa.
ctén (110). En el Consejo de Indias se seguia manteniendo la opi-
nidn de que no eran los mestizos los clérigos mis adecuados para
infundir a los indios las creencias cristianas {171). De América lle-
gaban ncticias de que los mestizos, a pesar de ser hijos de indias,
trataban 2 los nativos peor que si fueran esclavos, desposeyén-
doles de sus bienes, mujeres e hijos. El obispo de Guamanga,
Francisco Verdugo, informaba al Rey que hab’a ya dejado de or-
denar mestizos y de concederles parroquias de indios. y que en
lo sucesive observaria [a misma cenducta {112). El obispo de Ca-
racas, fray Antonio Genzilez de Acufia, deglaraba en 1585 que no
pensaba ordenar mestizos, mul$os u otros resultantes de me:clas
raciales (113). Es asi cémo, a pesar de la dispensa papal y de Ia

(108) R. C. de 31 de agosto de 1588, KONETZK8: Col, de Doc., 1, pi-
gina 5953,

(109) Libro 1, tit. 7, Ley 7.

(110) Vid. Rs. Cs. de 28 de noviembre de 1590, 7 de febrero de 1636
y 29 de mayo de 1676. Ibid., 1, pdg. 607: 2, pdgs. 356 y 638.

(111) Consulta de 20 de junio de 1396, ibid., 2, pdg. 38.

(112) Carta de 1 de febrero de 1626. A. G. I. Audiencia de Lima, 308.

(113} VarGas UGARTE: loc. cit., 3, pdg. 46.
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aprobacién real, se negaba en la prictica 2 los mestizos Ja igualdad
de derechos en cuanto al acceso al sacerdocio.

En el siglo Xvin aparecieron nuevas tendencias favorables a la
exclusion de los mestizos de las dignidades eclesidsticas. En el ca-
pitulo 22 de Jas conclusiones del Sinodo del Obispado de Guaman-
ga, de 17 de noviembre de 1725, se dice que a ningiin mestizo.
cuarterdn o negro se debia permitir en lo futuro la ordenacién sacer-
dotal, y si estuviera ordenado, no se le deberia consentir el que
solicitara una parroquia; en el caso de que ocupara ya tal cargo,
no se le debia admitir a promocion. Pero esta declaracién fué cri-
ticada y derogada expresamente por disposicién real de 26 de no-
viembre de 1728, por ser contraria a las normas vigentes (114).

Las drdenes mondsticas cerraron las puertas al mestizaje de una
manera mas rdpida y firme, prohibiéndose su admisién como no-
vicios. Los franciscanos aceptaron al principio alguno, pero en
las constituciones de la provincia de los Doce Apdstoles, del Peri.
del afio 1580, se encuentra este precepto: «Ninguno sea recibido a
lx orden si no fueran hijos de espafioles» (115). Las primeras cons-
tituciones de las provincias franciscanas en Méjico prohibian a los
indios y mestizos el ingreso en la Orden (116).. Entre los domini-
cos parece haber existido ya una prohibidién de admitir indios,
negros, mestizos o mulatos desde 1559 (117). El capitulo de los
dominicos de la provincia de Méjico resolvié en 27 de septiembre
de 1574 wque los nacidos en esta tierra no rreciban el duvito sino
fueren espafioles meros...», pudiendo sélo conceder dispensa el pro-
vincial de [a Orden (118). Los agustinos de Cuzco establecieron en
571 la prohibicién de admitir mestizos en su Orden (1 19).

Los jesuitas los aceptaron al principio. Bajo el primer provin-
cial de la Orden en el Pert {1569-1575) ingresaron por lo menos

———— [ ]

(114) Biblicteca de Palacio. Misceldgea de Ayala, womo 3. Ms. 2818

(115) ANTONINE TIBESAR: Franciscan Beginmings in Colonmial Perd
(Washington, 1953), pig. 33.

(116) RoBERT RICARD: la conquista espivtfual de México ([México,
1947), pdg. 412. M. CuevAs: Historia de la Iglesia de México (1946), 2.
pdgina 165,

(117) AnTOon Povr: Der Acosta-Text von der Unpuligglichkeit der
Kolonistensihne als Indlanermissionare, en «MNeue Zeitschrift fiir Missions-
wissenschafts, 15 (1959), pdg. 253.

(118) R..Ricarm: loc. cit., pig. 412.

{119) ANTONIO CALANCHA: Crdnica de la Qrden de 5. Agustin en el
Perd, hbro I, cap. 23.
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dieciséis. Pronto se elevaron criticas contra ellos en el sentido de
que —a pesar de que conocian la lengua— no parecian aptos mo-
ralmente para la labor misionera {120} El visitador de la Orden,
Juan de la Plaza, informaba desde Cuzco, en 1576, que los hijos
de espanoles nacidos en el pais —los criollos—, por su ligereza de
costumbres y la inconstancia en sus buenos propésitos, sdle eran
admitidos tras larga preparacién y minucioso examen. De los mes-
tizos decia: «Aunque son mas humildes y subiectos que los crio-
Hlos de su condicién, son mis cortos de entendimiento; y comiin-
mente tienen los espafioles, y especialmente los eclesidsticas y re-
ligiosos, mucha aversidén con ellos, porque son muy conocidos en
el color, y para sacerdotes conviene que sean muy raros los que se
reciban» (121). Se advierte claramente ¢l menosprecio que se sen-
tia hacia los mestizos, basado en su aspecto fisico, que influfa
igualmente a la Iglesia. En el afie 1579 recomendaba Juan de la
Plaza que fuesen admitidos pocos mestizos y con mucho cuidado,
a no ser que su ingreso fuera forzado por consideraciones de opor-
tumidad {122).

El nuevo provincial José Acosta actué con mucha prudencia
en tales admisiones. No crefa conveniente una excesiva dureza en
la seleccién, ya que bien podia ocurrir que de esos hijos de padre
espaiiol y madre india naciera un nuevo Timoteo, quien ~—segiin
ios Hechos de los Apdstales, 16— era hijo de padre pagano y ma-
dre judia (123). En la asamblea provincial de Yos jesuitas, celebrada
en Lima en 158z, se discutid la conveniencia de prohibir la admi-
s5ién de mestizos, y por unanimidad parecid muy necesario el ha-
cerlo. Pues la experiencia habria demostrado suficientemente que
nada bueno vendria de tales personas. Ademis, las otras Ordenes
habian ya dado ¢l ejemplo, y el Rey habia prohibido su ordena-
cidn. Se ajustaban asi a las circunstancias del momento (124).

La Corona no se preocupd apenas de dictar disposiciones sobre
la admisién de mestizos en las Ordenes religiosas. Encontraban en-
tre sus superiores una mis general propensién a tenerlos bajo estre-
cha vigilancia. que entre varios obispos. Cuando se permitic. en

(1200 Vid. Carta del P. L. Lépez., en «Monumenta Peruana». dirigida
por A. DE EGafa (Roma. 1954), 1. nims. 68 y 71.

(121) 1bid., 2 (1958), pig. 183.

(122) lbid., pdg. 687.

{123} PoTT: Der Acosta-Test, pags. 241.258.

(124) LopeTEGU!I: El Padre José de Acosta, pig. 395.
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1588, su ordenacién sacerdotal, se dispuso también la admisién de
las mestizas en los conventos de rmonjas, incluso cuando las reglas
de la Orden lo prohibiese (125). El ingreso de los mestizos en las
comunidades religiosas slo afectaba mas directamente a la Corona
cuando se conferfan a los frailes parroquias de indics. Pera en
este caso se aplicaban las prescripciones generales dictadas para el
clero secufar. ‘

Los s‘nodos provinciales no se ocupabin de las condiciones de
vida en los claustros, que estaban sometidas a la competencia de
los superiores o de los capitulos de la Orden. Sus resoluciones s?lo
afectaban a los conventos cuando se trataba de-cuestiones relativas
a la cura pastoral. Pero si afectaba a los conventos de monjas.
Asi, en el tercer sinodo provincial de Lima se estableciéd que
no se debfa exigir mayor dote a las mestizas que a las restan-
tes novicias. «Teniendo tales personas las partes que se reque-
ren, no deuen ser excluidas de monjas de cero por sola la falta
de su nacimiento, pues delante del sefior la virtud es la que
tiene estima y no el linaje» {126). Es significativo que este prin-
cipio de la igualdad de todos los cristianos ante Dios sélo tuviese
validez entre las monjas, pues los miembros masculinos del esta-
mento eclesiastico tomaban muy en cuenta les prejuicios sociales
de la época,

Una seleccidén para el sacerdocio se verificaba mediante las re.
glas dictadas para ld admisién en los seminarios. La constituei<n
de éstos habia sido pedida per el Concilio Tridentino. El segundo
Concilio provincial del Peri {1567) y el tercer Concilio provincial
de Méjico {1585) dispusieron que los obispos debian crear semina-
tios en sus didcesis, Los primeros seminarios de Hispanoamérica
fueron los de Santa Fe de Bogotd (1582), Santiage de Chile (1584),
Lima (r590) y Quito {1594). En Méjico se fundé el primerc en
16go. ¢Eran admitidos en ellos los mestizos, aceptindose asi su
preparacion para fa carrera religiosa?

Era necesario fundar un seminario en Lima, segin palabras del
P. Acostz, para abrir el camino de la lglesia y sus cargos a la ju-
ventud del pais y para la formacién de las nuevas generaciones de
criollos. El arzobispo de Lima, Santo Teribio de Mogrovejo, que
puso mucho empefio en esta obra, pensaba en la formacién de un

{125} KomeTzRE: Col. de Doc., 1, pdg. 595.
(126) VarGas UcarTR: Concilios Limenses, 1, pig. 358,
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clero indigena, sin excluir a mestizos ni indios. Era muy ajenc a toda
idea de discriminacion racial del alumnado, y tenemos motivos
para creet que en los estatutos dejados por Santo Toribio ~—aunque
no conservados— no se establecia una situacién inférior para los
mestizos. Se dice, sin embargo, que los primeros 29 alumnos fue-
ton seleccionados por él «de la mejor gente de la ciudady y tras
riguroso examen entre 120 estudiantes de la Universidad. No po-
demos suponer que entre ellos hubiese mestizos. El prestigio so-
cial de la nueva institucidn sélo podia quedar establecido con alum-
nos distinguidos de origen espafiol y nacimiento legitimo {12).
Se advierte también en los seminarios creados posteriormente la
" tendencia 2 seleccionar a los alumnos en atencién a su origen social,
contando tal discriminacién con el apoyo de la Carona. El obizpo de
Quito, al fundar en el afio 1594 un seminario en aquella ciudad, aco-
gid a los hijos de las familias mas respetadas y distinguidas; Feli-
pe 1l alab3 el que lo fuesen los hijos de las personas mis ilustres que
le habian prestado sus servicios en la pacificacién y colonizacién de
aquellas tierras (128). El Rey consideraba las becas de los semina.
rios como un medio para recompensar a las familias que lo mere-
cian y como un medio de obligarles al agradecimiento. Considera-
ciones soclales y politicas debian, pues, provecar el que los mestizos
encontraran escasas posibilidades para el ingreso en los seminarios.
Cuando el tey Felipe Il tuve conccimiento de la admisidn en el
seminario de Quito de hijos de artesanos y otras personas de peca
estima, pidié una memoria detallada y ordend al obispo que cui-
dara de que sdlo fueran admitidas personas henorables, merecedo-
ras de respeto {1zg),

Las reglas de los semmnarios fundados en el siglo Xvi contie-
nen prohibiciones expresas para el ingreso de les mestizos. En el
serninario de San Bartolomé de Bogotd, fundado en 1605, sélo po-
dian disfrutar beca los espafioles necesitados nacidas de matrixonio

legal (r30). Segin los estatutos del seminario de Guatemala, sélo po-
»

(127) VicentE RODRIGUEZ VALENCIA: Santo Toribio de Mogrovejo, 2
(Madrid, 1957), pdgs. 132 y ss.

(128) R. C. de 30 de noviembre de 1595, KONETZKE: Col de Dox., 2.
pigina 30.

(129) R, C. de 30 de agosto de 1603, ibid., pig. 98.

{130) Josf ABEL SALAZAR: Los estudios eclesidsticos superiores en el
Nuevo Reino de Granada (Madrid, 1946), pig. 340,
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dian ser admitidos los hijos de los ciudadanos de rango y meéritos.
Una dispisicién real de 1619 manifestaba que en los fltimos afios
habian ingresado en él mestizos e hijos de artesanos, lo que iba con-
tra los principios establecidos por sus fundadores. Tales alumnos
deberfan ser expulsados del establecimiento, cumpliéndose exacta-
mente las disposiciones contenidas en los Estatutos {131). Es tajan-
te en este aspecto la ordenacién escolar del seminario de Guaman-
ga {Peril). Los educandos deberian tener, por lo menos, doce afios,
habet nacido legitimamente y no ser mestizos. También se les exi-
gia la prueba de oripen cristianc viejo, Deberian estar «libres de toda
mancha de moros, judios y recién convertidos a nuestra santa fe ca-_
télica...». El Consejo de Indias aprobd expresamente tales Estatu-
108 {132j. Aln mds taxativas eran las disposiciones para el ingreso
en el seminario de Chiapas: «..los colegiales que sean admitidos en
dicho colegio seminario hayan de ser hijos legitimos de legitimo ma-
trimonio, limpios y de limpia sangre, sin raza de moros, judios ni
penitenciados por el Santo Oficio, ni recién convertidos a la fe. ni
mestizos ni mulatos...» (133). También se previa que las becas debe-
rian ser concedidas a espafioles nacidos legitimamente en la consti-
tucidén, aprobada por el Rey, del seminario del Obispado de Ni-
caragua {134).

Sélo la politica reformista’'del Despotismo ilustrado pretendié
atribuir a los indios y mestizos mayores derechas en este terreno. En
una Instruccién real de 21 de agosto de 1769 se encargaba a los
sinodos provinciales que cuidasen de que en los seminarios hubiese
una tercera o cuarta parte de indios o mestizos, «por que es0s natu-
rales se arraiguien en el amor a la fe catdlica...n, asi como en la su-
misién a sus soberanos (135). Las resoluciones del sinodo de la ciu-
dad de La Plata (1774-1778} se ajustaban sélo parcialmente a estas
ordenes, ya que hablaban fnicamente de hijos de indios. refirién-

a

{131) R. C. de 12 de diciembre de 1619, KONETZKE: Col. de Doc., 2,

pagina 248,

(132) Estatutos de 21 de foviembre de 1626, ibid., pig. 292.

(133) Ratificacién real de los Estatutos el 17 de diciembre de 1679,
ibid., pig. 691.

{134) Consulta del Consejo de Indias de 13 de abril de 1685, 4.,
pigina 759,

(135} Varcas UGARTE : Conoilios Limenses, 2, pig. 210,
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aose en especial a la nobleza india. Los mestizos no eran mencic:
nados (136).

Queda por estudiar el acceso de los mestizos a los colegios, que, a
pesar de ser también mantenidos por institutos religiosos, sobre todo
ios jesuitas, no tenian por fin principal la preparacion para el sacer-
docio, sino la formacién de los jovenes en general. La opinidn do-
minante sobre esta cuestion en el siglo Xvi fué explicitamente for-
mulada por una dispesicién real de 1573. En ella se dice: «...v
los colegios no parece que conviene se funden para ellos {es de-
cir, los mestizos o mulatos), sino solamente para hijos de espa-
fioles y espafiolas y gente bien nacida» (137). Para llevar a cabo una
investigacién mis detenida seria necesario estudiar las ordenanzas
de los colegios en lo relativo a la admisidn de alumnos; una laber
de este tipo no puede basarse sélo en el material publicado,
sing que requiere un rastreo por los archives hispanocamerica-
nos, Bdstennos por ahora un par de ejemplos. El Colegio Ma-
yor de Nuestra Sefiora del Rosario, fundado e Santa Fe de Bo.
gotd el afic 1653, a iniciativa del arzobispo de esta ciudad, debe-
rfa admitir, de acuerdo con la voluntad de su fundador, a los hijos
de todas las familias ilustres que descollasen por su nobleza y mé-
ritos. El procedimiento para el ingreso deberia estar presidido’pm
las siguientes consideraciones: 1.* El nacimiento legitimo del alum-
no y de sus padres, 2.° Su padre no debfa ocuparse en trabajos
viles, y mucho menos en aquellos que, con arreglo a las leyes
del Reino, eran considerados infamantes. 3.° Los alumnos no po-
‘dian llevar en sus venas wsangre de la tierran, y si sus antepasados
la habian llevade, tenian que haberla perdide ya. 4.* Los alumnos
deberian prometer un brillante porvenir en bien del Estado (138).
El talento personal era, pues, sdlo el dltimo criterio para la admi-
sibn en el colegio, y las tres cribas anteriores debian eliminar a
cualquiera que llevase algin traze visible de mezcla racial. El re.
quisite del nacimiento legitimo deberia bastar para excluir a casi
todos los mestizos; lo mismo cabe decir de la limitacién por la
ocupacién de los padres, que excluja a los artesanos, tenderos y ca-

{136) Titule VIII, Constitucién [l del Concilic provincial de La Plata.
Academia de la Historia. Colecaidn Mata Linares, tomo 30.

(137) R, Carta de | de diciembre de 1573. KoneETZKE: Col. de Doc., 1,
pdgina 479,

(138) JosE ABEL SALAZAR: Los estudios eclesidsticos superioves, ete.,
piginas 422-y ss.
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rretercs: Ja prueba de linaje eliminarfa finalmente cualquier
vestigio de mezcla racial. Los Estatutos del Real Colegic Convicto-
rio Carolino, de Buenos Aires, que dictd el Virrey Vertiz en 1783,
prescribian que en el colegio deberfan ser admitidos los hijos legi-
timos, teniendo que demostrar que eran «christianos viejos, lim-
pios de toda mdcula y raza de Moros y Judios y recién convertidos
a nuestra Santa fe catholican, no pudiendo ser admitidos los descen.
dientes de penitenciados por la Inquisicién o sometidos a su proce-
dimiento, ni cuando ellos o sus padres hubiesen ejercido oficios infa-
mes {139). Con fundamento en estas dlSpOSlCanes se podia negar
totalmente el ingreso de los mestizos.

El problema del mestizaje se plantea finalmente en relacién con
la fundacién de Unmiversidades en la América espafiola. En el do-
cumento real de 21 de septiembre de 1551, por el que se funda la
Universidad de Méjico, se dice que en este centro superior habrin
de ser educados y formados «los naturales y los hijos de los espa-
ficles...» (140). LaslUniversidad debia, pues, estar abierta a indios y
eurcpeos. No se mencionaba todavia el elemento mixto. Tampoco la
Universidad de Salamanca, cuya constitucién sirvié de modele a los
Estatutos de lzas Universidades americanas, desconocia las exclusio-
nes por pertenencia a otras razas o pueblos, mientras que los cole-
gios, tanto en Espaiia como en América, velaban celosamente per
la pureza de sangre de sus alumnos {141). Pero en la sociedad mul-
tirracial del Nuevo Mundo, en que el tipo antropoldgico servia de
principio regulador del orden estamental establecido, también acabd
por introducirse en las Universidades la discriminacién racial y de
elementos socialmente despreciados. En los Estatutos de la Univer-
sidad de San Marcos, de Lima, de 1581, el articulo 238 dice:
a..cualquiere que uviere sido penitenciado por el sancto oficio, o sus
padres o abuelos, o tuviere alguna nota de infamia, no sea admitido
a grado algunp, ni a examen dél, ni se le dé» (142). Una interpre-

(139) Documentos para la Historia Argentina, 18 (Buenos Aires, 1924),
pagina 245,

(140) Reales Cédulss de la Real y Pontificda Universidad de México
de 1551 a 1316, editada por JOHN TATR LANNING (México, 1946), pdg. 3.

(141} Antonio DoMINGUEZ ORTIZ: «Los conversos de origen judic des-
pués de la expulsidnn, en Esiudios de Historia Social de Espara, 3 (Ma-
drid, 1955), pigs. 279 y sigs.

(142) Luis Anvonio EGUIGUREN: Historia de la Universidad de San
Marcos. La Umiversidad en el siglo XVI, 2 (Lima, 1951), pig. 242.
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tacién rigurosa de este precepto habria cerrado totalmente a los
mestizos el acceso a lasUniversidad, pues en la buena sociedad se
asignaba a los mestizos dicha «nota de infamia». Pero- siempre
hubo dudas en la aplicacién concreta de esa regla. Cuando, por
orden del Consejo de Indias, el Virrey del Perll, conde de Caste-
Uar (1673-1678), constituyé una Comisidn asesora para introducir
reformas en la Universidad de San Marcos, se incluye en las actas
de aquélla, entre otros, un proyecto de resolucién para la no admi.
sién de mestizos, zambos, mulatos y cuarterones, con lo cual éstos
no podrian ser ordenados por los obispos. El Consejo de Indias no
aprobd, sin embargo, tal enmienda, declarando: «En quanto a la
exclusion de los Mestizos, Zambos, Mulatos y Quarterones, se ob-
serve la Constitucidén 238» (143). El Gobierno espafiol huyé, como
stempre que se pedian esperar consecuencias molestas, de adoptar
una solucién tajante,

En el siglo xvil se recrudecieron las prohibiciones contra los
mestizos. Los Estatutos de la Real y Pontificia Universidad de San
Jerénimo, de La Habana, de 1730, establecian que no serian admi-
tidos los descendientes de personas sentenciadas per la Inquisicién
y aquellas sobre las que recayese nota de infamia, en estos térmi-
nos: «Que cualquie? que hubiese sido penitenciado por el Santo
Oficio, o sus padres o abuelos, o tuviese alguna nota de infa.
mia, no sea admitido a grado alguno en esta Universidad, ni
tampoco los negros, mulatos ni cualquiera género de esclavos, ni
que lo haya sido, ni tampoco sean admitidos 2 matricula» {144).
No se menciona expresamente a los mestizos, pero debe recordarse
que en la isla de Cuba, a consecuencia del exterminio de la pobla-
cién india, habia muy pocos mestizos por aquella época, y por ello
no parecia necesaria una especial referencia a los mismos. Por en-
tonces consigue también la Universidad de San Marcos, de Lima,
la exclusién expresa de los mestizos, con la prohibicién de matricu.
larse y examinarse. Se habfa expuesto al Rey que la imprecisa re-
daccién del parigrafo 238 de los Estatutos hab‘a hecho posible a
algunos mestizos la obtencidn de grados universitarios, e incluso el
acceso al profesorado. Este habia side el caso de los estudios de
medicina, lo que habia ocasionado un retroceso en tal rama, pues

(143) R. C. de 10 de diciembre de 1678. Recopilacidn de Leyes de las
© Indias, likro I, tit. 22, ley 57,
(144) A. G. I., Audiencia de Santo Domingo, 490.
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los estudiantes y profesores sin mancha de nacimiento no querian
hacer vida comin con los mestizos. La disposicién real de 27 de
septiembre tuvo en cuenta estos argumentos, declarando «que la
citada ley (cap. 238) excluye de las matriculas y grados a los di-
chos mestizos, zambos, mulatos y cuarteroness, no siendo aptos
para obtenerlos «por la infamia de hecho con que estin man-
chados» {145).

‘. Pero siempre fué frecuente que la vida real se impusiera a los
preceptos legislativos. Se repitieron las quejas de que las reglas per-
tinentes no eran aplicadas. Eran tan grandes la desidia y abandone
gue se vacilaba en hablar de una costumbre. A consecuencia de
{a exposicién que en este sentido elevé el Virrey del Perd, se pu-
blicé una nueva Instruccién real ordenando el mis estricto cum-
plimiento de las disposiciones sobre legitimidad y limpieza de san-
gre para la admisién en los colegios y Universidades (146).

" Las consideraciones precedentes muestran el influjo de la es-
tructura social jerarquizada del «Ancien Régimes en el desarrollo
histdrico de la colonizacion espafiola en América. La diferenciacién
racial que surge del contacto de europeos, indios y africanos, con
sus mezclas respectivas, estuvo intimamente relacionada con el or-
den social estamental que los espafioles trasplantaron al Nuevo
Mundo. A pesar dz que los espafioles no iban a América con pre-
juicios raciales, y no sentian minguna repugnancia hacia fos pue-
blos recién descubiertos, ciertos rasgos externos, especialmente el
color de la piel, sirvieron para establecer diferencias de caricter
estamental. El principio igualitario de la Iglesia cristiana, basado
en la relacidn de cada alma humana con Dios, se manifiesta en
la postura que adopta con respecto al problema del mestizaje, pero
acomodiandose en una medida muy importante a los conceptos
sociales. El Estado, 2 pesar de no ser un mero exponente de la
situacidén social, tomé en-cuenta a ésta, porque su trastorno ha-
bria puesto en peligro la seguridad de su imperio ultramarino.
A veces, sin embargo, descartd, eliminé o disminuyé la inferiori-

{145) Cedulario de Ayala, t. 75, fol. 78, nim. 8.

-(146) R. C. de 14 de julie de 1768, Cedulario de Ayala, t. 32, fol, 144,
y Coleccién Mata Linares, t. 105, Sobre la aplicacién de estas disposicio-
ries’ 2 la Universidad en Guatemala, vid. JoHN TATE LaNNiNGg: The Uni
versity in the Kingdom of Guatemala (Ithaca, New York), pigs. 193 y sig.
y 234, ' '
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dad social de los mestizos, movido por consideraciones politicas o.
econdmicas, pero procurando siempre no deshacer la recia estruc-
tura social, que parecia indisolublemente unida al mantenimjen.
to de la dominacién espafiola en Ameérica, ‘

RicHARD KONETZKE
Universidad de Coonia

(Traduccion: MaNUEL MEDINA.)
RESUME

Le probleme des métis en Amérique est tn de ceux qui ont
eu le plus de répercussion dans la formation des peuples sudamé-
ricains. L'Etat et I'Eglse légalisaient la situation de métis légi-
time et avatent iendance a éliminer de celii-ci toute cause de
mangue de prestige social. Mais il étast trés difficile d'obtenir que
les espagnols se marient avec les indiennes qui vivaient avec eux
et ainsi s durent faive face a Vénorme problemie d'une grande
majorité de métis nés en dehors du mariage. -

A travers I'Archive des Indes, les Letires des Gouverneurs aux
Rois d’Espagne, les rapports des Vice-Rois, les "Reales Cedulas”,
le recueil des Lois des Indes, etc., nous pouvons nous rendre
compte de la posture que UEglise et les Rois adoptérent au sujet
de Vaugmentation de cette population illégitime. Etant donné gue
la mission de I'Eglise est de combatire tout ce qui s'oppose aux
bonnes coutumes, les éuéques arrivérent 4 excommunier ceux qui
vivaient en ménage sans étre mariés, mais comme ceci weffrayait
personne ils durent se montrer tolérants dans une situation qu’ils
ne pouvaient modifier. Mats par contre ils étaient contre Pords-
nation des métis, et en général ils s’y opposaient. o

Les autorités civiles poursuivatent aussi les unions illégales
et les Rois mirent beaucoup d'intérét & en fimir avec celles- ci. La
légitimation des enfants illégitimes était un droit souverain et
cofiteux, la situation juridique était irés inférieure i celle des
enfants légitimes, la postergation des métis se fit surtout remar-
quer dans le droit de succéssion. lls furent aussi exclus de beau-
coup de professions qui n'admettaient seulement que des espag-
nols de sang pur. Dans le droit pénal ils étaent en -~ égalité
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non avec la population espagnole mais aver celle de cou-
leur, de méme que pour le paiement des impéts. Dans les colléges
et les universités existait aussi la discrimination de races mais
setilemente vis-a-vis de métis et non pour les indiens purs. 1l est
intéressant de voir gue les prohibitions contre les metis augmen.
tévent avec les années au liew de diminuer. Mais presque toujours
la réalité de la vie s'impose aux précepts législatifs et dans la
pratique beaucoup de ces régles contre les métis ne furent pas
appliquées, :

SUMMARY

The problem of colour mizing in America 1s one of the most
resounding problems in the formation of the Latin-American
nation. Both the State and the Church legalized the legitimate
half-breed position and tended to eliminate all sources of social
disparagement. But it was very difficult to get the Spanish men
to marry the native women with whom they lived, and one
was therefore confronted <with the enormous problem in that
the large majority of half-breeds were illegitimately born.

We can get some idea of the attitude adopted by the Church
and Monarchy in the face of the growth of this illegitimate popu-
lation from the Spanish-American Register, Letters written by
the Governors to the Spanish kings, Reports from the Viceroys,
Royal documents, Spanish-American Laws, etc. As the mission
of the Church is to figth against all things that do not have
good customs as their princivle, the Bishops begain to excommue
nicate anyone who lived with a native woman without being ma.
rried, but even they had to be tolerant with a situation they
could not change. On the contrary they were against the or-
dination of half-breeds, and opposed to it in general.

The civil authorities also persecuted illegitimate unions and
the Kings were anxious to bring them to an end. The legitima-
tion of illegitimate children was a sovereign and costly rigth, and
thewr furidical situation was wery inferior to that of legitimate
children and above all the elimination of half-casts as regards
the right of succession was very evident. They were excluded
from a great number of profesions which only admitted "Spa-
niards of pure blood”. As regards penal law, they were compared
with the coloured people rather than with the Spanish popu-
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lation, and the same thing ocurred with the paying of taxes.
Racial discrimination was also introduced in schools and universi
ties with regards to half-casts but not to pure natives. It is curious
to note that the prohbitions against the half-casts hardened. with
the time instead of softening. But st was with great frequency
that Royalty gave the legislative orders and in practice many
of the rules against half-casts were not in fact carried out.

1%








